ZAPISNIK
. skupne seje mestnega zbora M.OL

~zdne &, 1. 1955 .




1judski odbor
wnega mesta

ro-Skup&iincke
' pisarna.

BKLEFPI

sej HLO Ljubljana,.
pje zbora proizvajalcev (€.7.), 67. skupne s:je
proizvajalcev (2647), 68. skupne, 22, mestnega
a proizvajalcev (29, 7. 1959).

se zbor izvajalce

flepsSprejet je cklep, da se
1954 naslednjim sospodarskim orgonizacijams

Jetje "Trnovo",

"Tehnoimpex" ,

"ieleznina®

Ljubljana, dne 2. VIII, 1955.

(8.70)’ 28. Bea.
zborain 29, se-

potrdijo zakljuini raluni za leto

"TapetniStvo in dekoracija™, "Kroj" Poljanska cesta, tovarna
kemiénih izdelkov "Arbo" Podgrad, pekarna "Breg",
ZadTuss Z.0eje "Parketar”, "Slikoplesk®, liizarska zadruga
Ljubljene~ViZ, "Cpremotehma™, podjetje " umi", gradbenc pod=
Tovarns mestnih izdelkov, "Gradis","Tegrad®,
"Gruda","Kooperativa™, "modna oblacdila", "liladinska knjiga",
"Angora", "Vinocet", "Karton", "Lek",~tovaitma
zdravil, "Telekomunikacije", Ljubljena-PrZanj, "Izlirka",
"Elektra", tovarna trakov "Totra", "Karoserija", "Slovenija-
cesta", "Alko", "Agrotehnika", tovarna tehnidnih olj "0Oljarnaf}
"Ljubljana-exrort ", "Stavba" Polje, "Zaga" Ljubljana, pod-
Jetje za izvoz in uvoz "Jugotekstil", "Sloveni ja~-Zivinopromet'
Parmova ul. %3, "Tehnika", dri. obrtni mojster
Ciril PodrZaj, "Tobak" (staro poslovanje/, "Elektroernergetski
sistem", "Tesar", gradbeno podjetjd &Graditelj", gradbeno pod-
Jetje "Obok", "Tovarna gradbenih polizdelkov" lioste, trge. pod-
jetje "Kmetijski pridelki™ in Mestna hranilnica 1jubljanska,

produktivna



Sprejeto Je porofilo veriiikacijcie komisije o provilnosti
izvibve odbornik: Janks Kuneja, usiuibenca "Utencilie®,
steaunjodega Galjevica 152 v 20e volilno enoto zhors pro=
igvajalcave

gprejeie Jo porofilo vexsikacijske komigije o rraviloostd
favolitve odborndka Antona Arka, uslulbenca "Elckiro®™
=Ljubl jans =uccbo, stamujoiegs Titov Ce €)1 v 254 vOlid=
no s .oto zbors prolzvajelcevs

zhoro proigvsjalceve

speiet je siiep, Jda LodO volitve odhornikov v novd
okrajni ijudskl o wor ns lodenih nejeh HIO v petek 20, 7
tele o

Sprejet Je esilep, da bo 1. seja novega Ckrajnes: ljudckege
odoore Ljublione v £0boto 30e e tele

gsprejet je cklep, da nridejo dosedandi odbormiki UG obeh
zhorov v “ictl obdingkd lju'skl cdbory v katerenm je njie
hovo mLanovaanje, Ce pa Zshieva poireb  drugade, oe pa na
nvedlon oblinskess Andciativnesn odbora vkljuiijo v kako
G 0 obéine ne otmwdju nestae Fotrebne do@atne volitve
ne zbordih voliveev hodo do 16, gvs, falas

vpreje: Je c=kiep, da ue kemstitulrajo novi obdinski 1julde
ki odbori Jdo 22, av-usto Lals » ker prifmejo nove obiine
2 posiovanjen 8 le ceptenmbrom 1055

T i & T

sprejety je rorodilo tajnike o delu Ui,

Sprejet je siklep, de e 1zla garemel joico izjova 2e 08po=-.
daprgke orgenlzecije "Emetijski ~ridelkd™ 22 din 2,00,000.0
dopelnilners obratness kredito z veljawnoctjo do 31 XIX,

1955«



--

Meps Spmjet Je chlepy da ce 4zdo coremeidcke izjave zo podjetde
PIT pronet zo din 5090004000e= igvesticijokege kredita sa
d0bo 10 lote

opd Sprjet Jo silep, da ce predligoos raslactitev poreel Vv keOe
Z7e +15ka 20 ureditey Tvorii@ in dovosa k stonovanjokin
blokom v L4ilkl, ctavl o dnevnega redae Svet za crodbene

in komunalne zodeve nod o otwvordi ronovmo rospravije in prde
provi nredleog 28 ~ejo I:‘LO.

Sprejet J- cklepe da ze hunonrodajna pocodbc med Lectnim

ljudcidn ofborom in Cigod Anilco kot kupcem 2 prodoje ine
entorda 42 likvidiremes: poljetie "Brivaico in Zecolnieco

defilca™ otavl o ‘nevoege redae Brdvaico nnl Je nodalje

ootome. Freglods naj ce, #e v 20liko je driavmo podjete
sointerescirano, ¢o vodi e modalje obrot, de te roinootd

ni, Sele potem nad ve proda inventor uaae‘bu.h old Lkomm
drugetity kd b1 vodil lokal,

dpredeta Jo ollodda ¢ preimencvoniu Doms bobilke Hole v
L.fubljani v “inonine samoctoden zoved im to po predlogie

g G £54 o

dprejeto je poredilo komisije co precield dela direktorda

tegovekeso noddetda " metijoki pridelki” Ivonco Kregorda

in oredlogs komisijes

; of do ge ldirektopdo TYromes Ere warje, ne iswendo,

b/ <o Svet 32 ~ospedorsivo pretvece predlov za svilonje
gorancije 29 7in 240004000~ (22 Pin 6,670400Ce~)
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Aeps Sprejet je ciclep, 92 ec rusroii JoneZ Furlan kot direl
tor trpovekera podletja "Gapilaki gorvisWy er Lo UpPO=
kojens

leps Sprejet Je <ilep, da ce iremile Frenc Burger o poslovod=
Jo trgovine "lIdeal®™ v ceclava tPge podjetde "Rovina™e

,Sik1ops Sorejet Je oklep, de o° no lootnd ~roinjo dasreil Justin
UorinSid kot uwpravaik samo tojnesa 1o ti88a "Pod 1imo™
- Dowstnihov tvse

kleps Sprejets Je okle#p, do ce inenuje omisije, ki Do pretresls:
prediog b krojaskerss podjetda "liovect™ o odctovitvl o=
glovodde Anton- Sobnarjee V owici] oo 41l izveljeni
o@tornikis Jole Xavdil, Puene Pipan in Frepe Doritnik,

pokkleps o ocjet je cklep, Gu ve imenuje towisiju, ki bo pretrecla
predlo; finondne inipekcijc L o odotavitvi livks Spwew
barje, uprovoiks podj-tia U ilo®, Vodnikova ce 43e ¥
Bomisije oo bili dgvoljeni odvorniids Jods Raviily
Slzovio Bokoicek in Iranc ipong .

sltleps Sprejet Je cklep, de ze 1 cunovanje direktorja poprebunega
1 ravoda "Zale™ ztavl 2 dnevnc o reda, = tern da Svel Za
sradbene in komunglne zodeve i*rm komicija =c izvolitve
in leenovonje nov n2edloge

Udoels o oeppongine oyidenco

da izdele zoornjo

")Oﬁ l ‘.
eckleps prejet Je cilep, do e Joiit Uardin isamje 2o divektorja

"}:inetiaanfamcm&

eps Sprejet je chlep, do oe dre Hlien Perulek ivemuje z2g di-
| rektorjo Relinerije draglh kovine

gkleps Uprojot Je skiop, do ce Barijs Dandulil imennje 20 uprave
nika sowoctojnegs goutislas "Coctilna ctok Vig" Triolke Cl.4€

P P TN
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Sprejet je cklep, da se Idlks Vletersky imenuje za po=
alevo’jo troovine v sestava ‘rpovskesa podjetja "IgddraTe
Srpejol o oklep, Ga oo Ltefom ULolil imemnje za poslovodjo
tecovine v secteva trpovakege podjetia "hlektrotehna®,
Zitova e 1'7. :

da 1zdels 0dlolhes

3”1’?5'&3 .is -f..iep, da uuefu;.z\njg .,a‘.:lj'.mi raduni za 1400

”..mvem:]a-vlno "g: Mtal-e"nm" Grom JoZe - "AipaT,
™buove'y “Veletek#il] ".ropsogends”, “Volnemke®, “stendart
Undon"™, Selak Hihsel, “‘obu" " Urde Obromi umojstey Rozman
Slave n Dipekcljs PTT.

gprejeto je bilo porodilo Delovas itdpeikelis z gsewl nosvetly

ionefonini v rasnravl,

oy

Sprejete je odlodbs 2 nerazd-litvi dosedanjin odbo:mikﬁ
obeh zhorov iid ne obliaske odber mo obmodju meste Indﬂblﬁﬂ"
ne in sicop tako, kot Je bils predlogena,

Sprejete je meajelne rosodhs, ki Jo je dlenil oblinskd
Jduickl ofhor Tolje 2 zekonccma Dogfd Ivenom in Rozalijo
20 zewenjuvo nezszid lgivih parcel v keOe Dobrunje z So=
2idljivini,

Spredetia je wenjolne porodh: red obdingkism ljudckin od=
borow Polle in zokoncera Rifaeljd Ivenor in Antonijo, 28
zopenjavo neznzidljivih rareel v .0, Dobmmie 5 cazid-
1jiviud,



- -
Spprejeta Je wenjolna poro bo red oblinchkim 1ljuickie odboreom
Polje in Gip ndon /nico 28 nea3idijive rarcelo v kel 40d0w=
brova = zazicliivimie.
Sprejets Je mendslns vooodba msd obfinskie 1judokie ‘odborow
Pelle in Krmec Drigleo, 2o ncaau.muiw parcele v k3oe 5&"0—
boove & zazidljiviel,
p geta Je v r-zﬁahw pogodbe med oblinskis ljudskis odborowm
‘olis 1:1 Anfur ivan Wiy 2o DAXCels vV k.Oe L&80oh OVE 38 DOLTOw
bo po Jetie tdzarstvo 1o tessrotvo Vv Sue Zodobrovie

1

q

>

sprejote Js odlodba o razlostitvi rnavceld keos St0iice loct
privatnikov Korenlan Vlede in iealijs,Bepenje Franco in Ane,
Lah Premca in JoZefe, Drufnik Hiroslove in Zupanfi® Ivenksg

a2a polrebe Usotnega ljudskega odbora Ljubljsna 28 stanovenicke
sgredbe v StoZlesh, Udlolba Je bile mprajeta po rnredlofts

Sprejete =20 BHile odlodbs in to kot oo Lile predlogenje, 2o
uotanovitev i vatvenih domom obline  Ljubl jona=lilike

» LJubl jano=Ruinik

- LJjudl jano=TiE

» Ljubl jono=sentvid

" Ljubl jono=olje

- Ljubl jane=ficate

- LJjudbl jong-BeZicrad

y Ljubl jonp=Canter
Spre et e u}'ap. d: e izda sevancells ka £0

rganiseciji "Elekroronter 28 1Sn 2 o00eo00es 8 v &ldamoetjo
da 5le Xlie 1955
Sprejet Js cklep, dg ee iz2de carspeljska izjava pootinokesm
’\,oﬂ;}a‘t;}u "olle™ zZe Ain 7, 0006000e= Obrotnsge kredits 2 vew
®ljomnostjo 20 1. XIile 1955, (Polog zo corancijeki znensls
v viSinl din 1004000¢= poléfd: obdinskl 1judski odbore Polje)
Sprejet Jje sklap, de os 13ds garameijske izjava drie obrte
mapn wojstru Clreen Stenstu, AljeZeva ule 8 2o 2in 1204000¢=



kleps

kleps
kleps
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eps
eps
eps
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8kleps
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*Skleps
‘ﬂ:
h

<leps

"Klavnice

e ot

dopolnilnega obratnega kredita z veljavncstjo do 31, XII.:§8
1955, '

Téjniétvo za_pospodarstvo MLO.

Sprejeta je odlolba ¢ ustanovitvi ZadruZne nranilnice in po=
sojilnice v Ljubljeni, kot je dila prediaguna,

Sprejeta je odloibe o konstituirenju gospodarske organiza-
c¢ijie Kpojaske celavnice “Elegant" Wolfova ule le

fajnistyo sa rospodarstvo KLOe

Sprejet je sklep, da se lasuuje Kolosan Baluzic sa sodnika

Okrajneges 80dlsée mjubljana X,

Sprejet je sklep, da se imenuje Slavko Cerpil za direktorja
~Ljubljana™,

Sprejet je sklep, da s imenuje Llza PoljSek za upravaika
damostojnege sostiida "Vino-Koper'. e

Sprajet js siklep, da se na lastno prosSnjo razresSi.Lojze
Habjan kot upravnik gostinskega podjetja "Savica",

Sprejet je sklep, da se na lastno prodnjo razreSi Andre]
Kumar kot direktor podjetja "Tehnometal",

Spre jdt je sklep, da se na lastno proinjo raszresSi Tone Cerar
kot direktor podjetja ™Oprema-tehno",

Sprejet Jje sklap, da ce imenuje Viktor Lesar za wpravnika
zadruge "Slikoplesk",.

Spreget je sklep, da se imenuje Viktor S:nica za direktorja
trgovskega podjstja "Gorjana?,.

Sprejet je silep, da se na lustno proSnjo razresi Frane
Stegnar, Xot cirektor podjetja "Hrast"

Sprejet Jje sklep, da ce na lastno proinjo razreSi JoZe Pengov
kot upravaik gecstnsgglutkovnega gledali Ca,

Sprejet Je sklep, da se imenuje Ciril Rus =za Vede upravaika
Mestnega lutkovnegs gledelisda,

se nz lastno prodnjo razreSi Zora Weiss
jasli v “epodvorski ulici.

Sprsjet je sklep, da
kot upravnica Decjih

Sprejest je sklep, da se imenuje liarija Gruden za upravnika
Dedjih jasli,
Sprejet je sklep, da se imenujs Gojko Pipenbacher za direk-

torja podjetja "Gradbeni material®,



o B 2o

';klep: Sprejet je sklep, da seimenuje ¥ranc Jurca za
‘ direktorja obrtnegs podjetja "Umetni kamen'.

"iklep: Sprejet je sklep, da se imenuje ing. Anton Repe za
' direktorja podjetja "Tegrad", |

Udsek za personalno evidenco, @a izdela odlodbe.

V. 22. seja mestnega zbora.

gklep: Sprejet je sklep, da se izvolil verifikacijska komisija
: zaradi preigleda volitev v 20. volilni enoti mestnega
zbora, V Komisijo so bili i/voljeni odborniki: Stane
“obnar, Franc Bor tnik, Ivan Kristan, Joiko Gorjane

in Albina = Pedaver.

‘sklep: Sprejeto je bilo porcdilo verifikacijske komigije, da
je bil pravilno izvoljen Janez iipotnik, stanujod
Zupanéileva 14 v 20, volilno enoto mestnega zbora.

Mandatno-imunitetna komisija mestnega zbora.

:lsklep: “prejet Jje sklep, de se izvol.jo odborniki po predlag:zni

listi v okrajni zbor Ukrajnega ljucskega odbora Ljub-
ljana - 34 odbornikov. (Imena odbornikov so objavljena
v "Glasniku" £t. 55 z dne 2. avgusta 1955).

Skupséinska pisarna 110,

VIi. 39, seja zbora proizvajalcev.

'sklepz Sprejet je sklep, da se izvolijo odborniki po pred-
lagani listi v zbor proizvajalcev Okrajnega 1ljudskega
odbora Ljubljana - industrijska skupina 30, kmetijska
skupina 1. (Imena odbornikov so objavlijena v "Glasniku"
8t. 55 z dne 2. avgusta 1955).

Skupsdinska arna MLO.

NP 2 > Iz-Skupééie§%§75};arn MLO:
E \@ Ligg i;,, & g 14
E 7 ':£< }:7

—



12 ZAPIBEIEKA

’; s Skupne u e zestuneges zbore in zbora proisvajaleey MIO
Ljubljana, dne 8, Julijs 193§

i-n—--‘G'*-’“-----'-n-"---‘-“”

e J o Je wvodil dr, Harjen Dermestia, prodnd-
Zaphn:l.k 030 Je vodil Branko Goahr, Sef pravne-

ik K0,

odseka i
Za overitelja zarimnika sta bu; i:voljena éd-
nika ligrijana Drekslar in JoZe Jsmedi’, e
Beja je bila sklepdna, ker Je bilo\ 04 68 odborni-
ov mestnege zbora prisetnih 38, od 60 odbornikey zbore PTO=
dzvajsleev pa 45,08 seji je bil nevzod tudi &lenm h?mma
bora proizvejaleev Ivan Curk,
Jeplenik 66, skupne seje U100 je bil mgllhm

'rojet‘..
: & Fredsednik Je predlagal nulodn;n. o

\ dnevni red: B
1. Poro¥ilo verifikacijske komisije zbora prolzvajeleevi '
‘2, Zeprisege ljudskih odbornikov,
‘3. Porodile o delu okrajnega Iniciativnegs odbora.
4, Porodilo tajnika o delu MLO,
5. Zazprevae in sklepanje o novih garancijekih izjavah =a
. gospodarske orgsnizacije. _ ’
6. Razprava in sklerenje o razlastitvi v korist driave in
. za potrebe IO,
‘7« Odloibe o preimencvenju Doms babiike Hole v finaninoe o=
E mostojnl zavoed.
g{-a. FPersonalue zadeve. :
! Padhnn!. dnevni red je bil ooglnm sprejet.

I,
POROCILO VERI FIEACIJSEE KCRIBIJE ZBORA PRUIZVAJALCEY

, Cdbornik Frend Di Batiste je porolal v imenu
vormmum komisije, da je komisije na podlagl potrdil
in zapisanika Hegtue volilne komisije ugotevila previlnost

dzvolitve Jonke Kuneje, usluibencs "Untensilie™, stanujolege

R
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vaica 152 v gbog groigzaja;gev MLO z& 25, volilno enoto
ng Arka, usluibenca pri "Elektro” Ljubljana-mesto, stanu~
Titova il, 61 v 23¢ volilni enoti zbor

Poroiilo je bilo soglasno odobreno.

IX.
ZAPRISEGA LJUDSKIH CDBORNIKOV

4 Predsednik MO Je nato zaprisegél odbornika Antona
s Slana zbora proizvejalcev in Petre Rehbergerja, Slana lest-
zbora, za katerege Je verifikacijsks komisija porofela Ze
Jénji sejl.

111,

3 _ VOLITVE ¥ EOVI OKRAJNI LJUDSKI OBRBOR BO MEBTNI -
BXKI OBBOR IVRUIL NA ‘SEJI 29, VII., HOVI CERAJNI LJUDSKI
DR PA BO F'RVIC ZASEDAL V SOBODO, 30. JULIJA.

Predsednik MILC Je porodal ¢ privravah Inieiativnaga
pra v zveszi z Zakonom o obmoljih okrajev in oblin v LRS (Ur] 1,
24/55) in v zvezl z republiskim Zakcnom o izvedbi nove ure-
ob 1in in okrajev, Inicistivali odbor predlaga, da bl se vr-

I, seja ovege Okrajmaza 1julskega odbora Ijubljana, na ka=

i bl se sprejel tudi statub okraja, ¥y _soboto 30, Ju ija t.1.
Po razpravi sklene Mestni 1judski odbor, da bo[;g-

y novi okrein dskl o@iber opravil na ],\oécnih.uaih dne
3 AL A :
' Tove predsednik je porolal d:lje, da Je Iniciativni
pr razprevljal tudli o komstituiranju novih obdinskih odborov
obnolgu mesta n o predlogih, ki Jih bo treba v te] zvezi _
provitl, Inielativni odbor predlaga v sporazumu 2z obdinskimi

stivaimi odbori, da pridejo dosedanji odborniki MLO obeh
v tisti oblinski 1judski odber, v katerem Je njihovo .
novanje, 3e pa narskujejo mmixmyl potrebe smotriosti, se pa
jdlog obiinskega inicistivnega odbora vkljudijo tudi v kako
ago oblino na obmodju mesva, Potrebne dodetne volitve na zbo-
veliveev bodo do 15. avgnata7
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& s Dajkasneje do 22, mmﬂa pa naj se leonstituirodo novi

jéinoki 1jud-ki odbori, ker je z zekonom dolodeno, da pride

§jo & 1. septembrom 1955 nove obiine poslovati,

i Predlog tov. predsednika je bil v celoti soglesno

,, odobren,

“f ToV. prcdudnik Je kondno orozoril vee ljudske

d praike, da so sklepl in porodila sej Inieistivnega odbors
gkoni "Glasniku" in da naj Jih odborniki sproti sprouldajo.

 1v,
POROCILO TAJHIKA O DELU MLO

‘Porodilo tajnika ¥LO je bilo v celoti obaavl,;om
"Glaaniku" £t. 46, 47 ter 48, Tov. predsednik Je pualml
pezprave v zvezl s poroiilom,

Razpravljalli so odborniki: rrm Drobei, dr. l:lri.-
2 Duler, Olga Ereigler, Marijana Drakslar, Niroslav lernie
¢, Boio nravljo,inﬂmdln Tepina in ing. %nja omx»r..—
I o
’rov. predsednik Je odgovoril na 1zn:janao
eznih odbornikev, pojasnila pa ste dala Eo na‘elnik m
! s Btefan fobe in dr, Frante ¥le, .,f
' Porodilo je bilo soglesno sprejeto. ,,
' Vs /

{
I
.‘

, RAZPRAVA IE SEKLEPARJE O ROVIH GARANCIJEKIE IZ2JAVAH ZA J
; GOSPODARSEE ORGANIZACLJE I
| . Cdbernik ing. Viktor Bsjee, dlan Sveta za "-pb-
darstvo MLO je po obrezloiitvi predlsgsl, da se sprej
8/ garsneijska lzjeve za gospodarsko om#qn
netdjoki pridelki” Din 2,000,000.,~ za dopolnilnl ow
edit 2z veljevuostjo do 31, XII, 1955, ' |
;ﬁ \ b/ garsneijske izjeva za pedjetje FIT promet
h 50,0004000,~ 28 inv-sticljeki kredit za dobo 10 hto ;
Oba predloge sta bil: soglasno sprejeta.




Vi.

RAZPRAVA IN GEKLEPANJE © RAZLASTITVI V ZORIST DRZAVE
I¥ ZA TOTREBE MLO

: Odbornik Osto] Tuma, predsedulk Sveta za gradbene
l:onﬂhllns zadeve Je predlagsl rezlastitev v k.o. 2ge Hiiks
| to 28 ureditev dvorill in dovoza k stanovanjskim blokom v
.

Odbernik Leo Kovelil pa je predlagal kupoprodajno
jgodbo med Hestolm ljudekim odborom in CigoJj Anleo kot
peen ze prodsjo inventarje iz likvidirsnege vedjetjs "Brivale
g in Zesalnica Jeiica", .
: C predlogih so reszprevlijali odborniki: Haprjsna
pekalar, BoZo irsvlje, Usto] Tuma, Kumer Andrej in ropuhuﬁ-

odbornik Ivan Curk, 4
: Oba predloga sta bila atevijena » dnevnegs reda s
lepon, da Uvet za gradbene in komunaslne zsdeve 03z, Svet za
spodaratve o njih ponovno rnzpruvljata;

Vil,

ODIOTBA O PREIURECVANIU BX DOMA BABICKE ‘OIB V
PIRANSRC BAROSTOJINL ZAVOD

_ Cdbernik Ivan Roimane je predlasgsl, da se sprejme
1lo%bs, s katero se preiwenuje dosedsnja proredunska ustanovs
Don: bebiike fole v Ljudbljeni v finmenino ssrostojen zavod.
' Fredlog je bil seglasno sprejet,

Viii,

PERGONALNE ZADLVE

Odbornik oo Mrevije je porodal za komisije, ki

de bila imenovana za ponovni pregled dela direktorjs "Kmetijsii
pridelki” tov. Frenca Kregerja, da je komisija ugotovila, da Je
Jot:a PO prven pregledu -tan;h izdetno 7zboljisle in da se
dirextor ne odstavi, Fodanapu nag se za dokonino seniranje
Ranesto sprejete gurencije Din 8,670,000, odobrl garencija
anesku Din 6,670,000 =,
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Sprejet je bil sklep, da direktor cstane ne mestu,
de predloga o povedanju garsneije pa naj predhodno sklepa
t za gospodarstvo LLO. '
Odbornik JoZe Kopitar, predsednik koailiac aa
olitve in imenovanja Je predlagal:
A a/ da se rezresi Janez Furlan kot direkbtor podjetja
MGasilskl servis", ker bo upo§ojen, .
‘ b/ da se imenuje Prane Burgsr za poslovodjo trzovi-
"Ideal" v sestavu trgovskega podjetjs "Kovina",
: ¢/ da se ns lastno proinjo razresi Justin Marin-
#18 kot upravanik samostojnega gosti¥da "Pod 1lipo®,
¢/ ds se imenuje komisija, ki bo pretrosla'pzed- :
log podjetja "Novost" za razrelitev poslovodjes V komisijo
go predlegsni odborniki: JoZe Kevdid, Franc Pipan in Frane
Joritnik, |

{ d/ da se imenuje kogisija, ki bo pretresla pred-
log#s finanine inSpekelje MIO z8 razre’itev uprevaika pod-
Jetja "USila" Vodnikove ceste. V komisijo so predlagani odbor-
piki: Jode K:viiZi, Zdrevko Rokuidek in Franc Pipan,
Vel predlogi so bili soglasno sprejeti,
o/ da se za direktorja zavoda "Zale" inonnao

aton Cernivec,
; K predlogu je stsvil pripombo Ostoj Tuma, pred-
!ldnik Sveta za gradbene in komunalne zadeve.
Predlog je bil stavijen z dnevnega reds, .
Odbornik Marijan Urbandii je predlagel v, komisije:
' 8/ da se imenuje Martin Jodt za direktorjs podjet-
' Ja "Kmetijski magacin®,

b/ da sé imenuje dr, Milan Peruliek za direktorja
nerije dragih kovin,

¢/ da se imenuje Marija ManduZil za upravailn
. samostojnega gostifla "Gostilna otok Vis",
{ &/ da se imenuje Milka Pletersky za poslovodjo
ovine v sestavu trgovskega podjetja "Izbire",
8 4/ da se imenuje Stefan Minolid za poslovodjo
{iusovino v sestavu trgovskega podjetja "Elekbtrotehna™, Titove
‘cesta 17,

Vei predlogl so bili soglasno qprvaotiy
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Dnevnl red je bil izdrpan in predsednik je
kljudil sejo. '

odja zapisnika: B ~ Predsednik: 4
anko Goslar l.r, Dr. Marijan Dermastia 1l.r.

Overitelja zapisnikas
Marijana Drzkslar l.r.
JoZe JeneZid 1l,.r.

:

L
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:67.skupne seje mestnega zbora in zbora proizvajalcev liestnega
ljudskega odbora glavneza mesta Ljubljane, ki se je vrEila v

. petek., dne 8,julija 1955 od 16.3%0 do 20,00 ure v sejni dvorani
' Magistrata v Ljubljani.

- Predsednik MIO tove D e rma s t i a larijan zadne sejo, ki jJe
bilasklicana na podlagli 89.8l.Zakona o ljudskih odborih mest in
- mestnih obdin.

~ Zapisnik seje vodi tove G 0 s 1 a r Branko-Sef pravnega odseka
" Tajniitva MLO.

Predsednik MI.O predlagae, da se za overitelja zaplsnika izvolita
- 1judska odbornika: Dr ak s lar Marijana in J ane £ 1 & Jo?

‘ Predlog je bil s o0 gl a s no sprejet.

- Seja je bila skleplna, ker je bilo od 68 odbornikov mestnega zboz
. prisotnih 38, od 6o odbornikov zbora proizvajalcev pa 45.

Izostanek so opravicili: B a juk-Sagadin-3Stamka, Dermarstia liara,
. Gorjanc Jo8ko, Klemenlil ing.lvo, Marentil ing.Vera, Martin3ek
Tone, Nebec ¥ranc, Pernud Anka, Pretnar dr.JoZe, Premru Stanko,
8itar Franc, Vrhovc Stane, ZdeSar Henrik,

Tzostanka niso opraviéili: Arko Nika, Av3i¢ Jaka, Barlié Janez,
Boritnik Franc, Keber JoZe, Krese Leopold, Mazovec Dado, Wihelid
prof,S5tane, Ocepek Lojze, Pelan Brane, Plevnik JoZe, PozarSek Fr
Strah Franc, Trtnik Tone, Vidmar Ciril, Vrhunc Viljem, Vr3nik Lo
ze, Ali& Pranc, Deu Ivan, Delad Ivan, Filipli& JoZe, Humar JoZe,
Jager JoZe, Jeriha lMirko, Kimovec Janez, KraSZek Karol, liikanec
Mato, Pipan Franc, Prindéil Lado, Strojinc Franc, Tomec lietka,
Vidmar Ivan, Vlachy Adi in Vogelnik Stane.

Na seji je bil navzmé'poleg odbornikov mestneza zbora in zbora
proizvajalcev tudli republiSki poslanec republiSkega zbora proiz-—
vajalcet Ljudske skup$éine LRS tove C u r k¥ Ivan,



aplsnik 66.skupne seje mestnega zbora in zbora proizvajalcev MLO
retita tove G 0 s 1 a r Branko, Sef pravnega odseka TajniStva Ll

apisnik je bil s o gl a s no sprejet.
iredsednik IT.0 predlaga naslednji
dnevni red:

le Porodilo verifikacisjke komislje zbora proizvajalcev WLO.

+ Zaprisega ljudskih odbornikov /2/.

Porotilo o delu Okrajnega Inlciativnega odbora.

Forodilo tajnika o delu kilOe

Razprava in sklepanje o novih garancijskih izjavah za goppodars:

orzanizacije.

Razprava in sklepanje 0 razlastitvi v korist drZave in za potre!

NIO.

Odlocba o preimenovanju Doma Babilke Zole v finan&no—samostojnil

zavod.

FYersonalne zadeve,. J

[

Predlaganl dnevni red je bil s 0 g1l a s n o odobren.



D 1. POROGILO VERIFIKACIJISKE KOMISIJE ZBORA PROIZVAJALCEV MIO.

{:roéilo poda tov, Di Batista Franc, ¢lan Mandatno-imu-
Mtetne komisije zbora proizvajalcev MLO, kakor sledi:

f volilni enotl 5t.25, ki je volila enega ljudskega odbornika, sta
_ la dva kandidata in sicer:

funej Jakoba Janko, usluZbenec "Utensilie", stanujol v Lju-
pljani, Galjevica 152 in

. g ov3 ek Ivana Ivan, direktor pedjetja "Indos", stanujol v
Jubljani, Sentvid 3t.71.

fla vseh voli&dih te volilme enote je bilo oddanih za kandidata:
Kune ] Janka seeecesseroncsnsssreosscsncsssssss 240 glasov,
D20 VE ek IVANA sicssssseccesssnsnscsssnsenss LIS glasev,
Mevel javnih glasovnic te volilne enote Je bilo 17, vpisanih volil-
pih upravidencev v volilni spisek pa T48.

lasovalo je po g;lasovnicah.{drd, vollilcev. i pa glasovalo po iz-
fisku iz volilnega imenika 204 volilcev.

llandat je bil dodeljen K un e j Jakob-a Janku, Ljubljana, Galje-
Flca 152,

Na osnovi 80.8l.Z2kona o ljudskih odborih mest in mestnih ob&in
/Ur.1.1RS %9-90/52/ je verifikacijkka komisija pregledala potrdila
0 1zvolitvi novega ljudskega odbornika 25.volilne enote 26v.e K u =
nej Janka iz Ljubljane, Galjevica 152 in preizkusila pravilnost
njegove izvolitve.

Iz zapisnika lestne volilne komisije v Ljubljeni z dne 15.VI.1955
MVE $t.79/55 je namred razvidno, da sta bila v 25.volilni enoti,

¥ kateri je bilo treba izvoliti enega odbornika, predlagana dva kai
didata in sicer:

l. Kune j Yakoba Janko, usluZbenec "Utensilie", stanujod v
Ljubljani, Galjevica 152, ki je dobil 350 glasov in

2. Ko govsd ek Ivana Ivan, direktor "Indos%-a, stanujo& v
Ljubljani, Sentvid 71, ki je dobil 178 glasov.

&

V tej volilni enoti je glasovalo 544 voll
‘Za odbornika 25.volilne enote je bil torej izvoljen tove K umn e,

‘Janko, Ljubljana, Galjevica 152,



dalje porofa tove Di Batista Franc:

volilni enoti ¥t.23, ki voli enega ljudskegza odbornika, s#s bila
a kandidata in sicer:

'y k 0.Janez-a Anton, Ljubljana, Titova c.6l in

‘0o d n ik Alberta Albert, Ljubljana, Krakovska ul.2l.

g vseh voliS¢ih te volilne enote je bilo oddanih za kendidata:

¥ k0 ANTON™A =seevereserenresnatosasactcsancans 267 glasov in
0 A n 1 & Albert—2a cececsceccsscccscccssssscsccee 227 glasov,
evel javnih glasovnic te volilne enote je bllo 7, vpisanih volilnih
praviicncev v volilni spisek pa 655.

Basovalo je po glasovnicah 501 volilcevs Ni pa glasovalo po lzpisk
} volilnega imenika 154 volilcev.

andat je bil dodeljen A r k o Janez-a Anton-u, Ljubljana, Titova
R61.

jJa osnovi 80.31l.5akona o ljudskih odborilh mest in mestnih obéin
fUr.1.LRS 5t.19-90/52/ je verifikacijskas komisija pregledala potr-
lilo o izvolitvi novega 1ljudskega odbornika 23.volilne enote tov.

Ll r X a Anton-a iz Ljubljane,iTitova c.6l in preizkusila pravilnos
‘Jegove izvolitve. ‘ : :
7z zaplsnkika lestne voline komisije v Ljubljani d dne 17,IV,1955
VK 5t.53/54 je nanmred razvidno, da sta bila v 23.volilni enoti, v
 ateri je bilo treba izvoliti enega ljudskega odbornika, predlagang
dva kendidata in sicer:

. Ar k¥ o Janez-a Anton, Ljubljana, Titova c.6l, ki je dobil 267
I glasov in

2. Vo dnik Alberta Albert, Ljubljana, Krakovska ul.2l, ki je
I dobil 227 glasov.

WV tej volilni enoti je glasovalo 50l volilcev,

Za odbornika 23.volilne enote je bil torej izvoljen tove A r k o
#Anton, Ljubljana, Titova c.b61l.

Dermastia dr.uarijan:

BliZali ste porolilo verifikacijske komisije zhora proizvajalcev WL
bajem porolilo na glasovanje zboru proizvajacev. 4
YoroCilo je odobreno.




2. ZAPRISEGA LJUDSKIH ODBORNIKOV,

edsednik IO De rma s t i a dr.liarijan pogzove ljudska odborni
r k a Anton-a in i eh ber g er Fetra, da poloZita prisego.
gorall imenovana ljudska odbornilka polo¥ita na&lednjo zaprisego:



4
Prise’em, d- bom zvesto slu#il 1judstvu, dz
 bom vestno in vdano izpolnjeval svoje dolZnosti in varov:l
¢ust ljudske & oédbornika in da bom, drZed se ustave in
- zakonev,. varoval, ragvijal in branil demékrﬁtiﬁne pridobitve
. narodnoosvobodilnega boja in 1 judske revolucije in.dz bom
. c¢elal z vsemi svojimi modmi za zgraditev socializma, za
napredek mestz, 1ljudske republike Slovenije in Feder:z=tivne
1 judske republike Jugoslavije.

5 e k . :
Riubljans, Ane ssveendosassn 19557—_

Cdbornik MLO plavnega
mests L jubl jzna.



Prise’em, d- bom zvesto slu¥il 1judstvu, ds

‘bom vestno in vdeno izpolnjeval svoje dolZnosti in varovﬁl’
ost 1ljudske & odbornika in da bom, dr?ed se ustave in
zakonov,; varovel, razvijzl in branil demokr.tidne pridobitve
narodnoosvobhodilnega boja in 1 judske revolucije in dz bom
delal z vsemi svojimi modmi za zgraditev socializma, za
‘napredek mesta, ljudske republike Slovenije in Feder:tivne
1judske republike Jugoslavije.

;Ljubljana, dne .,.?TZ.Z?.... 1953{‘

204D i e

«c ° % o 0 8 0 LI . e -

Cdbornik MLO plavnega
mests L jubl jzna.



Polo¥iti bi mora zoprisezo tudi 1ljudski odbornik K un e j Janke
”.a je ni, ker je bil slufbeno odstoten, zato Jjo bo moral na eni
rihodnjih sej.




. P ROCILC O DELU CKRAJNEGA INICIATIVNEGA ODBORA.

P e T I

pv.predsednik 1.0 D e rma s t i a dr.iarljan izvaja:

anes bi moral ljudski odbor na skupni sejl odloditi o konéni ak-
#$ji same prikljuéitve in izboru ljudskih odbornikov za nov okraj-
ljudski odbor.

clativni odbor je v zvezi z zakonom Ljudske republike 3lovenije,
je odredil novo upravno-teritorialno razdelitev LR Slovenije in
fk, do kdaj bi se ta morala izvesti, razpravljal} o postopku, ki

f bil izvrSen v naSem mestu in priSel do zakljulka, da bi se nova
,jja Okrajnega ljudskega odbora ILjubljana, na kateri bi se sprejel
jov statut Okrajnega ljudskega odbora Ljubljana in na kateri bi se
Zvolill organi uprave novega Okrajnega ljudskega odbora Ljubljana,
8ila 3o0.julija 1955,

a bi pa to lahko izvriili
iti odgovarjajoie Stevilo odbornikov, ki bodo sestavljali nov Ck-
fajni 1ljudski odbor. Yo razpravi, ki jo je imel iniciativni odbor,
e 0dlo¢il, naj bi se seja ULO Ljubljana-okolica vriila 25.julija
955, seja MLO glavnega mesta Ljubljane pa 29.julija 1955.

lovi Okrajni ljudski odbor Ljubljana bo sestavlijen iz okrajnega
pbora, ki bo Stel 68 tovariSev in tovarific in zbora proizvajalcev,
i bo Stel 51 odbornikov, |
la predlog, ki za je dal Iniciativni odbor, je potrdil Izvr3ni svet
iJudske skup3céine LIRS in je zato pravnomolen,

I novi Okrajni ljudski odbor Ljubljana bo izvoljenih s podrodja

L0 Ljubljane 34 odbornikov, s podrolja OLO Ljubljane-okolice 29 od
ornikov, iz dela 0LO Postojna 4 odbornikov in iz dela OLO Hovo mes
odbornikov. /To je bil okrajni zbor Okrajnega ljudskega odbora
Ljubliane/.

f novi Okrajni ljudski odbor Ljubljana bo izvoljenih s podrodja MIO
bjubljane: |
/ i industrijsko Skupino eeecsscccscacsosossesssccces 30

?u gypotrebno od ljudskega odbora izvo-

By kinatijako AKUDINO Jiessesssesiessssnisonassssess 1
8 podrodja OLO Ljubljana—okolica: )

By industrlisko sXupinD Yessicsssnscsssssssrnssoe sy 14
By kniotl sko SRUPINO seccsocevivososcssosssenscanss &
pPodrodja OLO Postojnas

Vv Industrlijsko SKUDPINO ceecccscscssoscncscsssscase L |

v kmetijSkO S]iupinc T i e e 9B YR 1
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/To je bil zbor proizvajalcev Okrajnega ljudskega odbora Ljublja
Okrajnl zbor Okrajnega ljudskega odbora Ljubljana bo faktidno
mestavlien iz podrodij dveh celotnih okraje¥CtHYden delnih okra:
'jev/0L0O Postojna in CLC Novo mesto/ tako kot je oznadeno in na-
kazano v osnutku Zakona o upravno-teritorialnl razdelitvi ILRS51lo~
ivenije za novi Okrajni ljudski odbor Ljubljana.

iNa danainji seji MLO bo treba potrditi predlog, da se seja, na
katerl bomo izdbrali predstavanike za novi Okrajni ljudski odbor
‘Ljubljana, vr3i 29,julija 1955. Istolasno s tem bl morali naro-
8iti nafi komisiji, da pripravi predloge mandatov, ki bi bili na
te] seji /29.julija 1955/ predlokeni za odbornike novega Ckrajnet
‘1 judskega odbora I.jubljana.

'Mislim, da bi bilo pravilno najpre] razpravljati o temppredlogu
in iznesti primerno odloditev.

Mogole ima kdo od tovariSev ljudskih odbornikov kakino pripombo
‘v zvezi s tem ali kak drug predlog?

Ce nima nihde drugega predloga, dajem na glasovanje predlog, da
se vriiseja MIO Ljubljana, na katerl bo izbrano dololeno Stevilo
odbornikov za nov Ckrajni ljudski odbor Ljubljana, 29.Jjulija 195F

Predloz Je P11 s 0 g1l a s n o sprejet.

Fadalje mislim, tovariSi, da je potrebno obvestiti vas o nadalj-
‘nem postopku v zvezi ¢ formiranjem komun,

Na naSem podrodju /podrodu KLO/ bodo formirane nove obdine, Te
- naj bi se formiiale po konstituiranju novega Ckrajnega 1ljudskega
' odhora Ljubljana. Istodasno bi vas seznanil tudi s tem, da bo
potrebno sprejeti (0dlok o novih obdinskih ljudskih odborih, o0 &t
- vilu odbornikov, ki naj bi jih imel nov 1ljudski odbor in o na~-
éinu in sestavi volitev za nove oblinske ljudske odbore.

Postopek v zvezl s tem, ki ga je sprejel Iniciatieni odbor, je
malo kompliciran,. LijSljeno je, da vsi sedajni odborniki i mestne
zbora 1 zbora proizvajalcev po principu stanovanja gredo kot od-—
borniki v tisto komuno, v katero spada njihovo stanovanje. Upodt
vati je pa treba lzjeme in sicer v sluéajih, kjer je zaradi raz-
poreditve kadra taka izjema nujno potrebna.

Hlavedel bl kopkretno primer tove 51 t a r - ja. Izvoljen je za

. ljudskega odbornika v Trnovem, stanuje pa v Trubarjevi ulicl., Se
" daj kandidira za predsednika komune Krim, V takem in podobnih
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rimerih moramo izvrEiti izvestne /dololene/ izjeme.
piciativni odbori komun so izvrEili potreben pregled na-d tem, ka-
Bl od odbornikov MLO bi spadal v ljudski odbor doloene komune.

b tem pa S0 seveda izvrSena Sele prva dela, ker celotno Ztevilo

dbrnikov VIO ne pokrije potreb po vseh odbornikih v komunah in bo
ato treba 1zvrSiti dodatne volitve. Da pa bi tehédodatnih volitev
je komplicirali, je osvojen predlog, da izda MIO zaZasni Cdlok, da
stanejo odborniki do dodatnik volitev istisin tuad ARaPREYL ¥BLLiAY
rolitve pa izvrSi xmmmxws na zborih voliveev, tako da bi zbori vo-

jivcev po sedanjih volilnih okolisih, kakor so, izvolili potrebno-

odatno Ztevilo 1judskih odbornikov za svoje podrodje in s tem re-
:fl problem sestavlijanja zalasnega ljudskega odbora posameznih obé
F Ljubljaniy s tem, da se odborniki s posameznih delov mesta, kjer
Jbéine fe obstojajo,volijo in tako vkljuéijo m lgudski odbor do-
lodene komune.

ler pa Je ta prinpip nekoliko kompliciran in bo zahteval nekoliko
lalji postopek, je bilo z republilko komisijo za formirajne komun
Bogovorjeno, da se ne bomo v celoti dr#all roka, ki je bil dolocen
= konstituiranje novih ob&inskih 1ljudskih odborov, pal pa, da ga
lahko podaljsamo. .
niciativni odbor WLO in OLO jJje razpravljal o roku, v katerem bi
bilo mo¥no to izvrEiti, Ker se bo seja novega Okrajneza ljudskega
pdbora Ljubljana vrsila 3o.julija 1955, je nujno potrebno, da imam
{saj 15 dni <asa za sklic zborov volivcev in za ureditev nadomest-
ith volitev. Na ta nadin bi se lahko zedinili v tem, da KLO predlo
i Cdlok, da se dbodo izvrsSile dodatne volitve do l5.avgusta 1955
in sicer na zborih volivecev in da se bo do najkasneje 22.avgusta 1
Szvriilo konstituiranje novih obdinskih 1judskih odborov, ker za
Bas /Iniciativni odbor<CLO in MLO/, kakor tudi éa vse ostale, wvel]
datum, katerega ne moremo spremeniti, katerega ne smemo spremeniti
to je datum, da s l.septembrom 1955 ob&ine zalnoxzxkmimm kot upra
organi funkcionirati in tako prestanejo funkcije sedanjih upra
No-teritorialnih organove.

Frosim, da tovaridi ljudskil odborniki izrelejo svoje miZljenje, k
tako se bo lahko pripravil Cdlok, ki bi bilnovemu Ckrajnemu 1jud-
Skemu odboru Ljubljana Ze predloZen.

Ker nimate pripomb k porodilu, smatram, da je osnovno porodilo

b dobreno, pripominjam pa istolasno, da se v glavnem wsi




= TP w

epi Iniciativnega odbora LICLO in CLO objavljajo in prosim, da to
%1 ljudski odborniki, posebno sedaj, ko se te stvari obravnava]

sprenljajo v "Glasnik"-u.

Porodilo o delu Ckrajnega Inici-
tivnega odbora je bilo s o g l a
n o odobreno.
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4. POROCILO TAJNIKA O DELU NIO.

lermastia dr.barijan izvaja:

protilo o delu NLO je bilo objavijeno v zadnjih Stirih Stevilkah
Glasnik"-a in mislim, da zatt ni potrebno dajati nekega uvodnega,
pdatnega porodila, k #e objavljenemu porodilu o delu KLO, kljub
emu, da je to porodilo precej obsefno. Frosim, da z ozirom na po-
asnilo, ki je bilo dano védnevnem redu, dajo posamezni ljudski ode
prniki pripombe na delo uprave ljudskega odbora, ker bomo potem
iedali na to, kako pornjkljivosti v delu odstraniti in s tem samo
plo izboljiati. _

jem poro&llo tajnika o delu LlL0 v razpravo.

r 0o b e Z Iranc:

ozirom na to, da je porolilo tajnika o delu MI0O zelo obseZno, kak
udl obrazloZitev k porodilu, verjetno ne bo veliko diskusije.

el bi konkretno tako-le pripombo:

elikokrat se govori o delu uprave LlC-a all posameznih svetov MLO=-
11 komisija MIO ali podobno. Dogaja se, da drZavljani, odnosno na
borih volivcev se ne postavlja dovolj dosledno, kadar hodejo go-
ti o tem, kako dela uprava naSega HLO,

avedel bo konkreten primer:

zboru volivcev, v keteyega obmoljz spada tudi Puharjeva ulica, s
bravnavali vpraSanje %%&éhio stanovanjske hife v stanovanjsko skup:
ist. Vpragavell so se volivel, zaka] ta hi3a Se ni vkljvuedna v sta
ovanjsko skupnost, med tem ko so vse ostale na tem terenu Ze. Hote!
D imeti pojasnilo o vzrokih krivde., Valili so krT%ﬁg?na uprave 1jw
kega odbora in na upravo vi¥jih organov. Tak primer kot se je do-
0dil tam, daje odgovor z drugega podrodja in sicer tak, da je la-
itnica sama hotela izkoristiti vse oblike kljubovanja s tem, da se
 zadnji dan pritoZila, ko je potekel rok za pritoZbo na prvi stop
Ji. ¥o je dobila pritoZho zavrnjeno s pripombo, da se hi¥a mora vk
dti v stanovanjsko skupnost, je zppet izkoristilas zadnji dan in
flo¥ila prito¥bo na Vrhovno sodi¥le LRS. Ker pa izjemoma Uredba pre
ddeva Ze Cetrtil® moZnost pritoZbe, je zopet izkoristila zadnja dva
Bl in se pritoZila na Vrhovno sodi¥de FLRJ. Je bl vse te instahce

€ njene pritofbe hitro refevale, bi bilo v'redu, moramo pa vedeti
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to, da so tudi oni obremenjenl s tekolimi nalogami., Prav zaradi

L tega se je stvar zavlekla tako dolgo, da ta lo stanovanjska hisSa
§e danes ni v stanovan]ski skupnosti. Volivel imajo prav, da to

L ypraSanje postavljajo. Se bolj prav pa bodo imell, &e bodo poveda
-:da tako Xkljubovanje ni primerno, e Jje dokazano &rxrno na belem, da
 taka hiSa mora biti vkljulena v stanovansko skupnost in s tem v

* druZbeno upravljanjee.

 Drug tak, primer, ki tudi nekaj pove, je, da volilei vasih o po=-
f sameznlg stvareh premalo razmislijo. Na sestanku, ki smo ga imeli
v Domu Ljudske milice pred nekaj dnevi s predstavniki druZbenega
Lupravljanja stanovanjskih his, liekdo se je namrel pritoZil, da so
L hifo obnovili, ralun pa so doatavili instamcl v poravnavo. Vpra-
Sevall so se ljudge:"ralun e ni bil plafan, kaj Je to za ena
 svinjarija"? Ta predstavnik je dobll pojasnilo, da mora pogleati
ina tekodi ralun, Ze sploh obstojajo sredstva, da ta radun lahlko
Bporavnajo ali ne, i

k Tako pojmovanje kaZe na to, da ljudje Cudno obravnavajo delo upra
fMLO. i pa lahko trdimo, da se je delo v naSi upravi L0 in v vse
¢ sektorjlh dela zelo uredilo in je bilo vse delo, 2z oXrom na malo
Stevilo zasedenlh mest, z vso vestnostjo izvrieno, razen malih iz
. jem, ki povsod izpadejo kot izjeme.

Smatram, da vodstveni kader namiilO-nalelniki in Sefi, kakor tudi

i referenti, skupaj z drfavljani obravnava delo tako kot ga mora
obravnavati nov usluZbenec in zato zaslu#i priznanje za delo na
vseh podroljih,

iDular dr.iarijan:

Zdi se mi, da bi bilo ravno zdaj, s formiranjem novih oblin in s
nosti ob%in, spregovoriti neckaj besed z ozirom na porolilo in
8lede na kadre v novih obdinah. Iz porodila tajnika o delu HIQ Je
razvidno, da je ostalo na HLO nezasedenih 50 mest in to takih, za
katera se zahteva vi¥ja strokovna izobrazba. Lega kadra ELO-u ni

bilo mo¥no dobiti, 2dl se mi, da je to zelo vaZen problem, katere
8a je treba prifeti reSevati takoj. Zdi se mi, da bi biloc nujno
koristno, da bi se status uslufbencev obdin in skupnosti obdin
doloiil na poseben nadin, tako da bi z odgovarjajodimi prejemki
dobili nujno potrebnen kader, kar je predpogo] za nemoteno izvr-



panje poslov v okviru ob3in in skupnosti komun, Ce se v obliki po-
meza statusa to vpradanje ne bo redilo, bo treba v okviru obsto-
§ih predpisov najti pot, da se bodo usluZbenci bododih obdin in
gpnosti obdin nagrajevall na tak nadin, da bo to zadostna stimu-
eiJa, da se bodo strokovnjaki hotell vkljulevatl v delo na ob&inah
"na skupnosti db&in,

kar sem rekel, nisem hotel izredi kritike sednji kadrovski po
WLO0e Kot &lan kadrovske komisije MLO vem, koliko je bilo pri-
ko je uspelo dobiti nekega &loveka s skrajnimi naporit in celo

bi nemoteno teklo poslovanje uprave uLLO/.

ajsgexr Olga:

1o uprave MLO izboljSuje, da pa 5e vedno padajo estre kritike in
8krat, bi rekla, upravideno, na radun ureditve nafega trga in tre
vske mreZe.

ede ureditve naSega trga bi rekla to, kar je bilo v zadnjem Zasu
stikrat upravidenc povedano in sicer to, da smo velkrat Se stra-
Wito okorell pri svojem delu in da bo treba v tem praveu naSe delo
boljZati. Ko je §lo za vprasianje fefenj, ne gre pa samo za vpradan
idja in zelenjave, pad¢ pa tudi za ostale pridelke na trgu, se je vi
flo, da se dostikrat ne gznajdemo in ne najdemo primerne oblike dela
bi #la v koristi potro&nika,

8ko n.pr.je bilo releno, da ni mogode dobiti 1judi, ki bi prevzeli
boinice, i 3lo tu za stojnice neke trajnejie oblike, ker Btevilo
B0 jnic na trgu v glavnem zadoSZa, paé pa je bilo misSljeno, naj bi s
Pstavilo doloZfeno Stevilo stojnic takrat, kadar "useka" sezona ma
rgu. Frav v tistenm dasu, se mi zdi, smo e vedno preved birokratsko
B8zpolofeni, kar dokazujemo s tem, da se postavljamo na staliSde, da
Pra biti na trgu stalno dololeno Stevilo stojnic i.t.d.

se tife trgovske mreZe je Se vedno precej kritike na ralun tega,
80 ob sobotah popoldne trgovine zaprte., Predlagam, da se ta stvar
bnovno preftudira in proudi v tem smislu, da se vzame dolodene dne
f~o, da ne bodo vse tr-oovine ob sobotah zaprte. UpoStevati moramo,
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je Ljubljana turistidni in industrijski center in to, da mora bit
Povina namenjena v prvi vrsti potrodniku. Pri vsem tem pa seveda
4 zkl jucujem moZnosti, da bi usluZfbenici trgovin ne smeli imetdi
padi tega, Ce bi bile trgovine odprte tudii ob sobotah, prostega
Ba, “se te in podobne stvari se dajo wskladiti s potrebanl potwoE-
oV, kar edino je pravilno., Ha ta nadin, ée imamo oh sobotah trgo-
pe zaprte, nismo ekonomidno razdelili delovnega fasa med tednom,
duZbence trgovin lahko vzporejamo z natakarji, ki bi tudl bili upx
¢éeni na prosti dan, isto je s kuharicami, ki bi lahko rekle:"ob ne
1jah ne bomo kuhale", V nafih kmedko-obdelovalnih zadrugah po 0sVO
ditviso se ljudje postavili na staliSde: "deali bomo 8 ur dnevno®,
2111 smo 1ljudi v zadruge, oni pa so rekli-"Ifi smo kmetje"”.

ghvino je treba prilagoditi potrebam potroinikov.

e rmas tia dr.iarlijan:
Zveseljivo bi bilo, ¢ ne bi bilo nobenega problema v zvezl z delo
)rave MILO vel. Ne verjamem pa, da je temu tako, ker vem, da je taki

| podobnih problemov Se cela vrsta in sicer problemov, ki izhajajo}
f nerazumevanja ljudl do dela uprave NLO, nerazumevanje ljudi do
;»avnega postopka in napalnega tolmalenja 1ljudl glede upravnega po

akslar larijana:

Fugega dela porolila tajnika o delu HLO nismo mogli prebrati, ker
0 n1 bilo na razpolago dovol] Zasa.

e rmastia dr.larijan:

Jje samo kratek excerpt materiala v zvezi z delom posameznih svet
ne predstavlja nobenih novitet. Gre samo za koordiniranje /konde
i problenove.

e r n i ve ¢ MNiroslav:

Procilo tajnika o delu MLO je ob3irno in vsestransko, tako da se J
BZko pripraviti tako, da bi mogel Clovek nanj odgovarjati predvsem
'8talidla zborov volivecv, na katerih se to obravmava v sploSnem,

pa kot samo poro-#iloc. Predlagam, da bl to porodilo sprejemall n
hodnji seji MILO, pred tem pa prediskutirali na zborih volivecev
Dlolene stvari, ajti tako bi imel ljudski odbor detajlni pregled
k mi3ljenje prebivacev pred sebof}. lekatere stvari /nek] materiala
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m dobll Zele dames. Hotel sem povdariti to, naj bl o tem porodilu

pzpravljali na prihodnji sejl MLO, ker se mi zdi, da bo diiskusija
bzvezl s tako obSirnim porocilom na danad3nji seji prekratka.

fr a vl j e BoZo:

e bi se popolnoma strinjal s tov. Cernivcem. Ha zborih volivcev
g0 itak doloZene stvari obravanavali in jih sporodali dalje, prav
ako smo Jemall na zZnanje kritike volivcev s tem, da smo jih tuka}]
gnaiali, VWidell smo, da je uprava MIO vsa priporolila, katera so
jla umestna in katera Jje bilo treba urediti, sprejeli in tudi pri-
¢no dobro uredili delo aparata. To velja posebno za delo posmazni
omisi) 10. Seveda pa delo teh komisi] ni"doterano do kraja" in ho
}eba zledati, da se bodo tako komisije, kakor tudi sveti KLO dr-
ali dolodenih priporodil razlidénih komisij, ki so delale in ki 3e
lelajo na dolodenih sektorjih dela.

lako bo mo¥no videti, da kljub temu, da se Je proradunska disciplin
izbolji3ala, Se vedno ni taka kot bi morala biti., Stednja Se vedno
taka kot bi morala biti. lie smem redi, da smo delali ne vem kak-
jne napake, pal pa mislim, da je stvar prilidno jasna, ker je poro-
idlo tajnika o delu MLO precej obsirno,

Jotaknil bi se v parih besedah personalnih stvari in pripomnil, da
je strinjam z dr.Dular-jem, ki je izjavil, da bo treba nekaj ukre-—
' ti, e bomo hoteli dobiti strokovni kader in da ga bo treba pri-
Rerno plaiati, Ker danes takega kadra ne moremo plalati, #a tudi ne
noTeno dobiti, prav tako pa tudi mlaj8i kader nima primernega sti-
Wlansa z ozirom na to, da so v podjetjih kadri bolje plalani., Iman
nas0 ljuvdi iz Prgovske akademije /Ekonomske srednje 3ole/, kakor
fudi iz Zkonomske vidoke Sole /Ekonomske fakultets/ ali Tehnidne
Flsoke Sole. Vsi ti kadri nam uhajajo iz ustanove v industrijo, ra
laradi tega, ker je pladilni sistem v podjetjdh drugafe in bolje u~
bjen kakor pa na ustanovah, FlaZlilni sistem v ustanovah ni rawvno
Rajholjle urejen z dosedanjimi predpisi.

lede same statistiZne slu¥be bi omenil to, da bl se dale dololene
Btvari v njej skréiti in da bl se dal zbirati samo material in po~
latlki, ki so res potrebni, ne pa podatkov in statistik, ki pogosto
1150 veliko koristile. Lo stvar je treba urediti. Kar se pa sstalih
Bpravnih stvaritide, smo Ze omenili in sicer glede volilnih imenikd
la s0 bila sprejeta priporodila s strani zborov volivcev in se je
elo tu preee] izbaljZalo.
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brma s tla dr.iarijan:
gtram za potrebno, da na nekatere stvari na kratko odgovorim, Lisl

Je tov. Cernivec sicer pravilno mislil, Liislim pa, da ne more bit:
vodlilo tajnika o delu L0 /uprave ljudskega odbora/ predmet razpra:
na zborih volivcev, pad pa smatram za pravilno, da ljudski odbor=-
. stalno spremljajo pripombe volivcev, kakor tudi pripombe druZ-

h organizaci] na terenu v zvezil z delom uprave ljudskega odbora.
je prilika iznesti probleme, ki pa ne smejo biti rezultat kon-

~r

ptnih anket, pad pa stalno spremljanje dela uprave ljudskega od-
v zvezl s pripombaml na delo uprave ljudskega odbora. Vsi gre-
& tem, da‘teh pripomd ne iznasamo sproti in mislim, da Je to

. nas reika izjema, Seprav smatram, da Je to zelo demokratidna fon
Ise posamezna vpraSanja lahko sproti v obliki inderpelacij konkret
‘postavliajo.

gelotni nali dosedanji praksi imamo en tak primer, to je primer
jeve ulice, k1 ga je nadel tov. DrobeZ, kger je tov.Sitar kot
idski odbornik na bazi pripomb enega od zborov volivcev zahteval
jainjenje na to problematiko. kislim, da bi bilo dobro, e bi mi

b ljudski odborniki te stvari sproti spremljali in jih postavljali
pbliki interpelaci] samemu ljudskemu odboru v disgkusijo in s tem
livali ne samo na miZljenje v zvezi z administrativnim poslovanjem
rave ljudskega odbora, pa pa bi s tem vplivali tudi na politiko

ov, kakor tudl na politiko komisijij ljudskega odbora /na poli=
?o, ki se preko svetov in komisij ljudskega odbora sprovaja/e
Fedal bi primer, ki sem ga imel priliko slisati in opazovati vier
Fzboru voliveev 20.volilne enote /Jetrtek, T.julja 1955/ v 5iski.
ami diskusiji je en tovariS-predstavnik organizaclje ZB NOV zelo
irgicéno protestiral proti nehumanemu postopku aparata ljudskega
ora, del, da Je izvrSil deluZacijo Zene, ki pa ni bila v skladu
akonitimi predpisi. Irav tako se je skliceval na to, da aparat
i?sksga odbora ne razume poloZaja posameznih ljudi, posebno ne

ki so zasluZni za naso stvranost. V detajlni diskusiji Je
matral za potrebno, da kot predsednik ZB NOB teren

w
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ta primer in da se je moral resno skregatl z

1<) interveni ra
e vr%eval delufacijo te osebe. I'rav zaradi tega jJ

dénikom, ki j
Btral nmilisnik z:
Ebene osebe, pri izvrSevanju sluZbene dolZnosti, kar je seveda
tral predsednik ZB NOB za tefko napako., Frav tako je smatral za
lako odlodéitev uprave ljudskega odbora za deluZfacijo osebe.

© !—'- 8

potrebno, da ga zapife zaradi Zaljenja Casti
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INjegovo pripovedovanje je naletelo med volivei dejansko na prilid:
odobravanje, tako da je bilo potrebno priliZno besed in potrpe-
Z1jivosti, da je uspelo ljudem objasniti nepravilno postopanje z
Injegove strani in nepravilno zadrZanje terenske organizaclje ZB N

kot take v tem konkretnem primeru, Iz celotne diskusijenje bilo
razvidno, da se cel ta postopek vliede ved kot pol leta in da pred-
istavniki terensek organizacije ZB NOB niso smatrale za potrebno
'zainteresirati se za ta problem preko Ckrajnega odbora ZB NOB in
preko Ckrajnega odbora 5ZDL, all pa preko ljudskega odbora, ali
‘pa na kakrSen-koliédrugi nadin skuSali urediti stvari v skladu =z
gakonitimi predpisi in z dejanskim stanjem, kakrsno je. larobe!
Smatrali so za potrebno, da pustijo stvari tedi tako kot so, ko
pa je priSla stvar v akutno fazo, so se obrnili na oblast in mi-
'81lili, da kr3i s tem, da je izvedla deluZagijo, pravice posamezni
drZavljanov,

Se bolj drastifen je bil primer, ki ga Je iznesel tov.DrobeZ, ki

'§ naperjen proti upravi ljudskega odbor5?7zakaj ne odredi, da se
flo stanovanjska hi%a vkljull v stanovanjsko skupnost. lilslim, da
iJe to ena od osnovnih stavri, ki sem jih sliSal in da ta predstaw
1ja dejansko pritoZho prosti zakonitemu postopku aparata ljudskeg
‘odborg. Ljudem se zdi, da je postal zakoniti postopek zaradl dol-
.got¥ﬁﬁﬁxg¥§?birokratski in ga zato kritizirajo. Ba$ konkretnli slu
¢aj kaZe na to, Cel, da Je postopek aparat ljudskega odbora birok
ratski, wed tem ko je res to, da je to, kar ti posamezni ljudje
mislijo in delajo izkori3danje antidemokrati®no razpoloZenih 1jud.
i8kih elementove To so zakonskl predpisi, ki smo jih s pravilno de
mokraticno stvarnostjo sami prinesli in zato je dolZnost nas sami
:da se za to zakonitost borimo in v tem primeru isto gotovo ne
moremo kritizira:l samega postopka, v kolikor Je ta zakonit, pald
Pa kritizirajo ta postopek tisti, ki v njem Jajdejo svoje neza-
konite te¥nje kot nam poka¥e ta konkretni slulaj.
Mislim, da je potrebno na kratko zadrZati se tudi na izlaganju to
Krajger—-jeve., Tovari3ica Krajger ima prav, v kolikor kritizira
Bedanje slabo stanje naSe celotne opetrative, ki naj skrbi za pre-
ﬁkrbo ljudi, pred Cemr mli kot celota ne morewo zapirati oli. liisl
Pa, da je nepravilno njeno mennje, naj ljudski odbor operativno
Posega v ta ka in podobna re¥enaj, ker mislim, dabje tako posta—
Vljanje stvari v bistvu neskladno s sedanjim gledanjem, kajti iz
2

b

Wedli smo organizacijo svobodnega trZisia,



Konstatiramo lahko samo eno stvar in sicer, ali je 1ljudski odbor
kot tak ali Uprava trZiS& MILO omejeval moZnost prihoda pridelkov
na tridide vsem mogolim prodajalcem, alispa je ta prihod pospe-
geval. Celo diskusijo moramo v tem praveu in tem smislu voditi.
Ugotovimo lahko, da se je naSa Uprava trZi¥d MLO maksimalno tru-

dila uvrediti wmoZnosti prihoda robe nz tr¥isie,da pa med zadruini
sektorjem interesa za prihod pridelkov na trZiile ni. Frav tu le:

“
o

osnovna napaka in greska, o kateri bo treba voditi raduna na po-

sameznih forumih,
.Kar se prodlema trgovske mrefe tife je ta Se vedno prelibka in jJ
treba dati na razpolago ogromna denarna sredstva, ne toliko za
Etevildno razdiritev kot za tehnidno opremo. Res Jje, da nimamo
razpolago dovolj niti skladisé, prav tako nimamo niti ene hladil
nice, ki bi omogolala ohranitl artikle za daljSo dobo, prav talko
tudi nimamo prevoznih kapacitet, s katerimi bi bil omogolen nor-
malen prevoz blage. 0d vseh skladi3é imamo na razpolago samo ﬁri
rolna skladiS2a, katera imajo na3a trgovska podjetja. Kljub vsem
tem teZavam pa lahko ugotovimo, da je ogromno porstala preskrba
prebivalstva prav s strani trZisla., Samo podjetje "Sadje-~zelenjw.
je tisto, s katerim vsa podjetja delajo, pa Jje tako velik porsta
preskrbe s sadjem in zelenjavo viden. rodjetja so svoje kapaci-
tete podvojila in zato obstoja problem skladiB® tako perel. Prav
zaradl tega obstoja problem, kako izvrSiti v &im krajSem Casu in
tako, da bi se &im manj sadja in zelenjave pokvarilo, oskrbo pre-
bivalstva s temi artikli. ie3evanje tega vprasanje je priliéno
dolgotrajno in bo zahtevalo veliko materialnih sredstv, s katefi
pa nas ljodski odbor ne razpolaga.

Imamo konkretno situacijo, da se je potroEnja morskih rib z akti
nim angaZitanjem vseh zalnteresiranih po ribah dvignila za vel
kot dvakrat, vendar pa 3e vedno lahko konstatiramo dejstvo, da J
ta porroinja e vedno minimalna in da, ée bl tov.K 1l ar i & im
na razpolago kamion s hladilnikom, bi potrofnja moxskih rib po-
rastla ne samo za dvakrat, pal pa celo za petkrat., Dokler tega
nimamo, bodo stvari Se vedno Sepale in Se vedno bo izgledalo, ke

kor, da ne drZimo koraka s stvarnostjo.
Tove M r2a vl je Je omenil vpradanje statistike in volumen nj
nega dela. Strinjamo se s tem, da naSa statistika vrSi polse, ki



nafemu ljudskemu odboru konkretno niso bogzna koliko potrebni,
Ravno sedaj, okrog organizacije prehoda na komune, smo razpravlja
1i o tem, kako bi te stvaril redili in prisSli do zakljulka, da

1ge holemo, da se bodo stvari uredilk, je nujno prevesti Urad za
statistiko in evidenco HIO v finandno-samostojni zavod, ki naj bi
vriil usluge raznim ustanovam. Kdor mu bo uslugo pladal, temu

jo bo izvrSil. 5 tem mislim, da se bo obremenjenost nale stati-
stike razumno zmanjSala.

Krajger Olsa:
Ker smatram, da se nismo razumeli, naj povem, da ureditev trga
ne zahteva - nobenih materialnih sredstev, med tem ko je vpraSanje

trgovske mreZe teZe reSljivo.

‘Kar se tidc trga, je stvar taka, da je Uprava trZid& MLO nadzor-
stvena uprava in zato je dolZna, da e vidi nepravilsnosti, iste
odpraviti. 8e je ob 13.30 /ob pol dveh/ Ze vedno kafa ljudi za
Ba¥nje in se 3e takrat stojnice podirajo, potem stvar prav gotovo
ni v redu. Ce pravi podjetje "Sadje-zelenjva", da ne more dobiti
' veljega ftevila stojnic za prodajanje CeSenj, to prav gotovo ni

v redu, zakj ni v redu, zato , ker vpraSanje veB8jega Stevila sto}
‘nic ni stalna stvar, pad pa samo zadasna in zato tudi nid ne stan
VpraSanje zaprtih trgovin ob sobotah, prosim, da se da ma zapi-
snik, s pripombo, da se predlog proudi in se obravnava na eni pri
| hodnjih sej. |

'D ermastia dr.iarijasm:
Mislim, da bi na to vpraSanje dal odfgovor lahko tov.
:St@f&no

ns

o ba dr.

$ o ba dr.Stefan:

Kar se vpraSanja Cdloka o odpiranju in zapisranju lokalov tide:
Nislim, da je vsakemu jasno, da je ljudski odbor ta odlok sprejel
in to po dolgotrajni diskusiji, ko je bil odlok predloZen v potr-
ditev 1ljudskemu odboru kot osnutek in kot tak tudi objavljen v
"Glasnik"—u, VrS8ila se je diskusija v zvezi z omnutkomtega odloka
celo po sindikalni oranizaciji. Res Je, da tudl sam dobivam zadn]
Gase predloge, naj bi se ta odlok ponovno razpravlijal, samo misli

da to nima nidesar skupnega z delom uprave ljudskega odbora. To J



jroblem, ki ga ljudskl odbor, v kolikor sprejme suzestijo tov. Ulge
frejser-jeve, vzame na znanje in lahko napravi konkreten sklep, da
idlok o zapirsanju in odpiranju lokalov ponovno vzame V Yazpravo. I
Be pravi, odpreti postopek za obnovo. To nime nifesar skupnega %
felom uprave ljudskega odbora, ker pri sedaj veljavnem odloku vrSi
Pprave samo tisto, kar sprejme LLO kot sklep na seji. Uprava MIO
81 samo funkeclije, ki jih ima za to na razpolago, smer dela pa
g1 naltazuje LILO kot tak., Da se je sprejetje Udloka o odpiranju in
gapiranju lokalov izvrsilo demorratidno, mislim, da morate, 1ljud-

pki odborhiki, priznati in potrditi. Yiglim, da je pri sprejemanju
ega odloka sodeloval tako Sirolk krog ljudi kor morda Se ne pri

Iprejemanju katerega-koli odloka KILO.

se pa tile postopka Uprave trZisé KILO in pospravljanja stojnic
e stvar takas stvar je bila Ze velkrat iznefena. Ne bl mogel za-
pikati, da je tu postopek res nekoliko okorel, ugotoviti pa moramo

Ppri tem nekaj. MLO je na eni svojih sej] sprejel Odlok o trZnem red
dmamo Odlok o trinem redu, katerega Jje ljudski odbor sprejel na e
svojih sej. Postavlja se vprafanje, all sedaj ta odlok sprovajapo
Zivljenje takega, kakrinega smo sprejeli, ali pa se postavimo na
BtaliSde, da Uprava trZi3¢ LiLO postopa druzale, mimo Odloka o trin
Leduw ne glede na to, da se je treba tega reda drzati, ker ga Je
Ejudski odbor sam sprejel, Llslim, da Je tudi iz ostalih razlogov
potrebno vztrajati pri izpolnjevanju nalog, ki so v odloku naveden
tako predvsem kar se pospravljanja stojnis tice iz zdravstvenih
razlogov, Fodistiti je namred treba stojnice, ko mine trZni dan,
kislim, da sedaj ne moremo iti na to, da bi se lahko prodajalo na
8tojnicah tudil po’'d8.00 /po druzgl uri popoldne/ uri n.pr.za BeZi-
gradom, v £iSki in deloma na Vidu in sicer brez hekega nadzorstva
in kontrole nad prodajanjem, ki bi se v nasprotnem primeru vriilo
00 mili voljl posameznikov brez nekega reda. Tega ne moremo dopu-—
3titi. Ce pa se ugotovi, da se v posameznih primerih v zvezi z
Odlokom o tr¥nem redu res togo postopa, intervenirati in redi, naj
Be z:radl nujnosti ta.propust tolerira, katerega pa 0Odlok o triZnem
redu ne dopuida ‘

Kar se tide splo¥nega stanja naSega trga, kar je pojasnil tov.pred
Bednik W10, se strinjam s tem, da je problem trgovske mreZe v Lju-
Bl jani izredno perel, ugotavljam pa, da to ni stvar uprave ljud-
keza odbora. liislim s tem v zvezl rell to, da bi bilo pravilno,
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p bi ljudskl odbor stavil enkrat na dnevni red seje LLO vpraSanje
poblenatike 1jubljanske trgovske mreZe, problematiko ljubljanskih
gnic, problematiko ljubljanskih skladisé, hladilnikov i.t.d.
dobro vemo, da je to vpraSanje izredno perede, ugotavljam pa,

} so ti problemi reSljivi samo v prilifno dolgem 3asu, ker zahteva
¥itev teh vprafan] velika finan¥na sredstva. Po mojen mnenju bi

0 le pravilno, da bi 1ljudski odbor razpravljal o teh problemih,
Br bo itak poloZaj sam, v katerem se Ljubljana danes nahaja, narek
potrebo pristopiti k reSevanju teh problemoyida pa sama uprava
judsiega odbora ne more veld kot pospelevati iniciativo teh organi-
Boij, ki skrbijo za to, da priteka na trg 3im ved dblaga.

se tide koliZinske zadovoljitve potreb po atrtiklih na trgu, kar
omenil tov.predsednik MIO:

pgote ste 3itali v Zasopisju, da je organizacija SZDL terena liiklo
¢ razpravljala o teh problemih in da je bilo ugotovljeno, da le-
;§nje koliZine zelenjave daleko presezajo promet v istem 3asovnem
azdobju lanskega leta, gledano v trvi vrsti kolilinsko in ne samo
redsnostho. Hdor zasleduje problematiko preskrbe mesta Ljublane z
@lenjavo, ve, da Jje to star problem in lahko ugotovi, da je v seda
den razdobju zelenjave na pretek /Podjetje "Sadje-zelenjava® vam
lahko nudi kolikor jo holete od din 5.~ za kg dalje/, takrat pa,
. je zelenjava draga, se vidi na ljubljanskem trgu izkljuéno uvo-
ena zelenjava in to iz primorskih predelov, takoda Je s tem poveza
udi problem preskrbovalne baze Ljubljane in problem razdiritve te
reskrbovalne baze, ki bi jo bilo mogode raziiriti samo na ta nafin
a bi se ta prirodna baza brez vedjih posegov uredila na ta nalin,
bl pricstopili k gojenju rastlinjakov in s tem zmanjsall uvoz od
e¢, 5 tem bi poceni priZli do zelenjave,X®m tako bo pa Ljubljana
Prala samo tri mesece kupovati zelenjavo iz -neposredne okolice ILju
ljane, vse ostale mesece pa iz oddaljenih predelov,

e pina ing.,arh.liarijan: |

mam dve pripombi na delo uprave kIO na eni prejsnjih sej KLO sem |

Iredlazal, da se dololi coninge, na katerih se bodo gradile male sti
" " |
lovanjske hiSice. liislim, da je Ze toliko &asa od takrat preteklo,

@ bl bil ta odlok MLO-u predloZen, predloien pa Se ni bil. Smatram

@ potrebno, da se moj predlog upodteva in odlok predloZi.

ga moja pripomba pa se tide trgovske mrefe mesta Ljubljane in



Bkratl liestne Uprave trZiS¢ ul0. DrZavni sekretariat za gospodar-
ltvo RS Je 1zdal zelo stroge predpise, kako se sme trgovati z
rinom. Kot se mi zdi so tesukrepe posamezni odborniki na sejah
IO pozdravjlalo, kajti velkrat je bilo Ze govora o tem /alkoho-
Bizmu/. Div]e prodajanje vina v Ljubljani je zelo siabo organi-
Zgirano. Sprovajanje strogih uvkrepov v zvezl s trgovanjem z vinom
de nujno potrebno, ker se pojavljajo velike moZnsoti varanja po-
grodnikov, ker ne vel, kaj kupujed in ker s tem dajemo najvedjo
podporo alkoholizmu /Ce ne izvajamo ukrepov DrZavnega sefretariat
RS/« Ugotoviti moram, da uprava ljudskeza odbora Se ni nilesra
'bodvzola s tem v zvezi in sem sam na lastne odi videl, da se Se
Wwedno trguje z vinom na primitiven na®in. Predlagam, da da KILO
predlog Izvrinemu svetu Ljudske skupSdine LRS, da predpis umakne,
lalli pa, da se taki predpisi izpolnjujejo, nemogode pa je taksno
‘stanje, da obstoja predpis o tehniénih pogojih trgovanja z vinom,

|
|
8 oba dr.letafan: |
Toliko v pojasnilo, da tov.odbornik T e p i n & ne ve, da ta odl
.ki ga Je izdal DrZavni sekretariat IRS za gospodarstvo,velja samo
gza trgovine, za prodajalne vina, ne pa za proizvajelee vina. Ta
odlok se nannafe izkljudno samo na trgovino in ne na proizvajalce
wina, Prosil bi, da da pojasnilo zglede tega nalelnik TajniStva za
zdravstvo LMI0O tov.dr.,l 1 s Franta, ker ne dr¥i, da uprava HLO ne
bi izvajala tega. Ugotavljam namrel, dabje nafe tajniStvo, skupno
8 tajnistvom za ddravstvo KIO in Sanitarno inspekeijo LLO napra-
" vilo dober korak in bi tov.dr.ii 1 s lahko povedal rezultat te
- akcije.

‘ki je zelo strol, da pa se taki predpisi ne izvajajo.

i i s dr.franta: :

Ko so lansko leto priZli prvi Negotinei s svojimi sodi v Ljubljan
niso mogli prodajati vina na trgu, ker se Jim Je pokvarilo, zato
80 prosili, da se Jim dovoll wvino spraviti v vinsko klet. To se
Jim je dovolilo za dobo 13 ih, 14 ih ali pa celo 21 ih dni in

- sicer zato, ker so imeli od svoje obiine za prodajo vina na nafem
' trgu. 71 ljudje pa so zadeli potrdila svojih obdin izrabljati. Ko
50 videli, da LjubljanBani vsako vino "po#lsmpajo", samo, da je
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cenejSe, so ga zafell mefati s samorodnico. Zato ni Eudno, de se
jim je to vino pokvarilo. Ker trZno nadzorstvo ni moglo omejiti
- tega trgovanja, smo se oprli na sanitarno inspekcijo. To je bilo
- marca meseca. Zapedatili smo tem lastnikom vina vse sode. K0 smo
dobili rezultate in videli, kako Je s tem vinom, smo Jjim zopet
dovolili prodajo in sicer to dovoljujej Cdlok o trgovanju z vi-
nom. kKdor ni imel kleti pripravljenlh tako kot to predvideva
odlok, gmo mu sode zapedatili toliko Zasa, dokler nismo dobili

. Da pa ti ljudje ne bi 511 prodiajati vina na teritorij OLO Lju~
bljane-okolice, smo dali te odlodbe na vpogled in znanje Central
nemu higljenskemu gavodu LRS, tako, da se v vseh okrajih LRS
vrS5i borba proti nezdravemu nadinu ufivanja alkohola, ki je bilo
| doslej vedinoma pokvarjeno. V Ljublajnli so pod nadzorstvom samo
4 kleti Hegotincev, Tolenje vina kontrolira Sanitarna inspekeilja
Notranja uprava, ki kontrolira kleti tudi ponodli in v vsakenm
primeru, ko se najde &loveka, da je prodal sam 1 liter vina izve
trinice, se mu tako] zapelati sode. Izgleda, da bodd v kratkem
¢asu v Ljubljani tudi te Stiri kletl izginile.

Dermas tia dr.iarijan:
Opozoril bi tove. i 1 s -~a na to, da bi moral vcdgovoriti tov., Te-

pini na konkretno vpraSanjeé in ali je sploh moZno, da ti 1ljudje
priZno zopet s takim nafinom prodaje vina,

M is dr.FPranta:

. Bili so podani pogojipZfda se dovoli prodajo vina samo trgovinam,
. nikakor pa ne, da se to ne bl smelo dovoljevti samoproizvajelcem
vina, Tako teZkbh pogojev za rrodajo vina nismo Se nikdars imeli
0dlok namre& predvideva, da mora imeti prodajalec vina v kleti
celo toplo vodo. Res pri tem pa je to, da oblast nima pravice od
kloniti koncesije, ¢e vzame lastnik in proizvajalee vina v najem
staro klet in Ze seveda lastnik take kleti vanjo napelje toplo
vodo. V tem primeru nimamo pravice, da tako trgovino prepovemo,
Je pa taka trgovina toliko bolj3a, ker je moZno kontrolirati,
koliko ima taka trgovina vina in tako ne more goljufati oblasti
pri troSarini., Ce smo en vzorec vina wzell, prodajalca takega
vina v Zupi nismo ve? nadli, Zel je namrel drugam.




e pina ing.arh.,larijan:

slim, da je to, kar je rekel tov., Soba, napalno toimadenje nasih

predpisove V preg@pisu je izrecno releno, da se ta nanafa na promet
v vinom in je v njem reéeno, da ni dovoljeno vina prodajati drugad
{ot v zaprtih prostorih, In e je tako kot tov.Soba pravi, zakaj
predlagal, da se vino tsko prodaja kot si on tolmadi. Ce Je tem
tako kot pravi tov.5oba, potem se vino lahko prodaja na “"kozarce™,
Widl se lahko: "Na cesti dveh cesarjev se prodaja vino po tej in
ceni®, liislim, da si tov.soba te predpise popolnoma napaéno
razlaza. Frometni predpisi se ne nanafajo samo na prometna podjet]
;aé pa na vsa podjetja, ki se bavijo s prometom, isto Jje pri trgo
z vinom, da predpis ne velja samo za trgovine, ki se bhavijo
vinom, paé pa tudi za vse ostale, ki vino prodajajo /mifljeni
proicvajalel vina in ne samo trgovei/., Ti predpisi se nana

vsakega, ki z vinom trguje.

ine-=-0blak-ing.,d0nja:

bila imenovana v komisijo za doloZitev coningov, v katerih
maj bl se gradile male stanovanjske hiSice, moram povedati, da je
komisija ugotovila, da je pravilno, da je pri TajnisStvu za grad-
bene in komunalne zadeve LILO i1menovan odsek, ki dela na registra—
1 ji obstojelega stanja, ker se Je doslej, dogajalo, da v prejinji
letih izdana uporabna dovoljenja niso bila nikjer registrirana in
prav zato danes nimamo pregleda nad obstojefim stanjem mpm izdandi
bporabnih dovoljenj za gradnjo malih stamovanjskih hiSic. Frav ta
Baradi tege nimamo pregleda nad obstojedim stanjem, kakoe se je
jubliana raz¥iriala. %ato smo tudi dali delati fotografske po-
Bnetke, vendar jih iz Beograda Se nismo dobili. Ko bomote posnetke
dobili, se bo dalo ugotoviti, kaj nam ta pregled nudi. Komisija je
f}otovila, da. je te coninge zelo teZko dolociti in zaradi tega bo
Oral biti Odlok o dololditvi ciningov za .radnjo malih stanovanjsk
Sic samo zalasen, ker bo doloZeval tudi ostale elemente, tako
IbraSanje ce$tneza vozla, Zeleznilkega vozla i.t.d. To bo zalsen

Ddlok LILO-a, ki bo pripravljen mogole v parih mesecih. Treba ga je
10bro pripraviti tudi s nrav“exa stalisca gledano, ni pa ga mogole
bako hitro.
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Lo b a dr.3tefan:

: izvajanja tov.odbornika Tepine moram vendar-le odgovoriti., Nl
'ﬁo ravno Zelell, da bi ta odlok veljal tudi za proizvajalce vina,.
proizvajalce vina velja poseben pre@pis. [iislim, da je malo 1ljud
| b1 ne bili za to, da veljJa odlok tudi za proizvajalce vina in
faz sam sem med njimi, ki bi bil zato, da proizvajalee lahko pro-
jaja svo] pridelek po vse] drZavi. FProdaje vina rroizvajalcem vin
e smemo prepovedati in Jjim tega ne sme prepovedati tudi Sekretaris
é gospodarstvo LRSe. Prav zaradli tega, ker Jjim tudi oni ne smejo
pega omejiti, smo se omejili samo na izvajanje tega predpisa na
;rﬁne proctore., Sodelovall smo pri izdelavi osnutka, ki ga je pod-
plsal sam tov. Tepina glede tehniZne opreme. Ta uredba se Sele suu]
Eer se sekretariat ne more sklicemati na drugo kot samo na trgove
ka podietja. Ta predplis se ne nanasa niti na gostinska podjetja i
gostisSCa. Ta predpls nima opravka z gostilnimi vseh mogodih oblik,
jih poznamo. Hliti se ta predpis nanaSa na proizvajalce vina,
Beprav smo se sami izredno trudili, da bi prodajo vina tem ljudem

pme jili, Yrav. 5 tem namenom smo stopili v stik s Sanitarno inspek-

Broovska podjetja in bi bilo vse drugo, kar bi tuka] napravilh, nes
gakonito. Ugotoviti moram celo vel, da se je 3vet za gospodarstvo

L0 postavil celo na staliSle, kako omejiti prodajo vina v trgov-
}ki mreZi., Sekretariat za gospodarstvo MIO je celo zavrnll odlolbo
MLC, s katero smo sekretariatu dokazovall, da odprt}e neckega lokal
g vinom ne spada v bliZini KliniZnih bolnic v Ljubljani. 0dlodba
Je bila zavrnjena z motivacijo, Zei, da za to ni nobene zakonite
osnove. Preko predpisov ne moremo, &e nekdo izpolni pogoje, katere
#zpolniti mora, potem nimamo nobenih moZnosti, da bl zavrnili do-~
Woljenje za prodaje vina v takem lokalu,., Hitli ne moremo zadrZati
Prodaje vina po proizvajalcu /se pravi tistemu, ki vino sam pridel

e plna ing.arh.ilarijan:
Bova sama to stvar uredila in razéistila. Tisti predpis Jje dan v
Okviru Uredbe o trzovanju in v nj=j je miSljeno tudli to, da se ne

dovoli prodaja vina na kozarce /v nezaprtem prostoru/. Predlagam,
82 to stvar s tov, S0bo sama razdistiva.



Dermas tia dr.iarlijan: ,
- VpraSanje, ki ga Je postavil tov.Tepina, je vpraSanje coningov za
g-radnjo stanovanjskih hiZic, na katerega bl mu bilo treba odgovo:

S gt Ay e T8
Predlagam, da razpravljamo o odobritvi porolila tajnika o delu KL

Porodilo tainika o delu IO je bllo s o031l a s no sprejeto
/odobreno/.




Ad5./ RAZPRAVA IN SKLEPANJE O NOVIH GARANCIJSKIH
IZJAVAH ZA GOSPODARSKE CRGANIZACIJE:

, Predloge odrazlozl tove. ing. Viktor
#B a j e ¢, ¢lana Sveta za gospodarstvo, kakor sledi:

a/ za gospodarski organizacijo "Kmetijski pridelki"
Gospodarska organizacija "Kpmetijski pridelki™
'ima od MLO glavnega mesta Ljubljana izdano garancijsko izjavo
8teve G=1619-1-55 z dne 18. IITe 1955 za 555504000e= din red=—
. nega obratnega kredita in za 4,0704000e= dopolnilnega obratne-
L ga kreditas

Na osnovi poroc¢ila Komunalne banke 60-KB-1 z dne
20 V. 1955 in poroc¢ila posebne komisije MLO, ki Jje ugotovila,
da je dopolnilni obratni kredit v visini 4,670.000.~ prenizek
1za uspesSno poslovanje gospodarske organizacije "Kmetijski pri-
delki" je sprejel Svet za gospodarstvo na svoji 17. redni seji
ﬁ-e 28 VIe 1955 cklep, da predlaga lMestnemu zboru in Zboru pro=-
dzvajalcev, da se izda navedeni gospodarski organizaciji garan-
eijska izjava Se za din 2,0004000,= dopolnilnega obratnega kre-
dita z veljavnostjo do 31, XII. 1955,
Garancijskl znesek v viSini 5 % od din 2,0006000e=
.Eedita, teje din 100,000e= bremeni sklad za kreditiranje inve-
8ticij pri KeBe
Predsednik da gornji predlog v razpravoe

Ker k gornjemu predlogu ni bilo nobenih pripomb,
& predsednik gornji predlog na glasovanjee

Soglacno spgejeto.

b/ za podjetje PIT promet,Ljubljanas

Podjetje za PTT promet v Ljubljani je vlozilo na
estni ljudski odbor glavnega mesta Ljubljana prosnjo za prevzem
Orostva za investicijski kredit v znesku din 50,000.000;—, ki

A bo podjetje najeio pri Narodni banki FLRJ, centrali za LIRS
‘Ljubljanie

Podjetje navaja v svoji prosnji, da je Gospodarski
}°0r Izvrsnega sveta Ljudske skupscine LIRS na svoji seji dne

e IV. 1955 dolodil iz republiskega kreditnega sklada v okviru
'edita, odobrenega v letu 1954, investicijsko posojilo v znesku
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in 90,0004000e= 2z oOdplalilnim rokom lo let, 7 % letne obresti
n zaletek odpladevanja l.I. 1955,

; Investicijsko posojilo je namenjeno za slededa
pnvesticijska dela:

./ Gradbena dela

" Stolp na Nanosu din G, 0004000¢—

Oprema:
UKV - 12 montaZo " 26,0004000,4~
Organi ATC " 15, 00040004,

din 504 000,0€04—

e —— . — ——— —— ——— —{— — ————
B e ki

Iz zakljunega raduna podjetja za PTT promet za
954, ki je sicer Ze pregledan od Komisije za pregled za-
fljuénih ralunov, ni pa Se potrjen od Zbora proizvajalceyliest—
lega ljudskega odbora glavnega mesta Ljubljane, izhaja, da je
yodjetje doseglo v letu 1954 celotni dohodek v viZini din
6925086+905.= ter dobicek v viSini din 281,246,327 4=

Po izjavi Narodne banke, centrale za LRS, podruz-

ice 601 v Ljubljani je podjetje kreditno sposobno. Podjetje ima
;ejeno in aZurno knjigovodstvo, urejeno finanéno poslovanje, v
'edu plaCuje obveznosti do druZbene skupnosti ter ima vedjo alc—
jivno od pasive;
' V smislu uredbe o garancijskih zneskih, ki jih je
jreba poloziti za investicijska posojila /Ur.l.FLRJ Stevel2=94/55/
jer na podlagi Odloka o visini garancijskega zneska za investicij-
ka posojila /Ur.list FLRJ Steve 12-99/55/ bo podjetje za PIT pro-
et, Ljubiana poloZzilo garancijski znesek v viSini 5 % od posojil-
lega zneska, kar znasSa din 2,500;000;—
Svet za gospodarstvo MLO predlaga, da Mestni ljud=-
ki odbor izda Podjetju za PTT promet, Ljubljana garancijsko izja-
0 za investicijsko posojilo v visini din 5o,ooo;ooo.- z veljav—
10stjo za dobo lo let od dneva izdaje garancijske izjave:

Predsednik da gornji predlog v razpravo.
Ker k gornjemu predlogu ni bilo nobenih pripomb,
B predsednik gornji predlog na glasovanje;

S o0oglasno sprejetos
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Ad6./ RAZPRAVA IN SKLEPANJE C RAZLASTITVI V
KORIST DRZAVE IN ZA PUTREBE MLO,.

Predlog obrazloZzi tove Ostoj T u m a , predsednik
Sveta za gradbene in komunalne zadeve MLO, kakor sledis

_ Mestni ljudskil odbor v Ljubljani izdaja na
osnovi l., 24, %4, in 7.Clena Temeljnega zakona o razlastitvi
po predlogu "“Uprave nepremic¢nin® v Ljubljani in v soglasju s
Svetom za komunalne zadeve MLO ter po sklepu 67. skupne seje
mestnega zbora in zbora proizvajalcev z dne 8. 7o 1955 sledeco

o d1loc¢bo:

V korist dr£ave in za potrebe lMestnega ljudskega
odbora v Ljubljani se odreja popolna razlastitev v katastrski
obdini Zg. Siska leZedih nepremiénin, in sicer:

l. pod vloZ.5te 987 vpisanega dela parcele &t.
712-higSe v Ljubljani, Galetova 25 s pripadajocCim vrtom do izmere
108 m~, ki je solastna M e d v e ¢ ku Marjanu in M e d v e -
§ ¢ ek Dragici, iz Ljubljane, Galetova 25 in sicer vsakemu do
- ene ideelne polovices

2e pod v10Z.t541134 vpisanega dela parcele Ste
711 hisSe v Ljubljani, Galetova 27 s pripadajolim vrtom do iz-
mere 89 m?, ki je last Kalin Marije iz LJjubljane, Galetova 27.
Mestna razlastitvena komisija v Ljubljéni naj iz-

vede razlastitveni postopek po predlogu ®™Uprave nepremicénin® v
Ljubljani in izda odlolbe o razlastitvi po 29. Clena Temeljnega
zakona o razlastitvie

Utemeljitev se glasis

Za razlastitev odrejene nepremiénine so potrebne
za ureditew dvorisé in 9 m Sirokega dovoza k stanovanjskih blo-
kom v Siski, vsled desar je razlastitev utemeljena po tolkia/l.
C¢lena Temeljnega zakona o razlastitvie

Predsednik da gornji predlog v razpravo;



Draksler Marijanas

Kolikor jaz vem, da Jje bila glede tega napravljena
‘pritoiba. {olikor pa mi je znano, da naj bi Sla to pogledat
posebna komisija in ugotevila, kaksno je stanje. Nevem pa ali

je bilo to kaj izvrSeno.

T uma Osto]s

Tove MedvescCek Jje bil sam na Svetu za gradbene in ko-
munalne zadeve in smo mu mi povedali kaksSno je paé stanjee

Ce bi mi hoteli sedaj to stvar spremeniti, bi bilo
. treba ogromno dela, ker so nalrti Ze narejeni in poleg tega
bi to veliko stalodaz mislim, da bi bilo popolno nesmiselnd
seda] zaleti nekje okrog blokov delati prehode, ker bi se to
zelo zavleklo, bodo pa stanovaleci teh blokov ko bo Jjesen vo-
zili drva, krompir in drugo.

MravlJe BoZzos

Jaz se strinjam s tove Drakslerjevo,s da bi morali
‘gasliBati ljudskega odbornika ali pa eventuelno mnoziéno or=—
ganizacijoe. Jaz mislim, da bi 1ljudski odborniki sami lahko
to uredili. Meni stvar sicer ni znana, ampak po mojem mnenju
bi bilo to pravilnos

T uma Ostoj:

Ce bi lastnﬁgi ne pristali ne to bi biYto res_zelo
pere¢ problem. Mislim,/da s tem oni ne bodo toliko?gﬁg%l%odo
' pridelali samo malo manj solate in zelenjave. Jaz mislim, da
' §e to stvar osebnega znalaja in ne toliko stvar druZbes Mislim,
8e bi to nekdo na zboru volivcev obrazloZil, tako kot je , bi
'se oni iz to razlastitvijo gotovo strinjali.

Draksler Marijana:

K nam je prisla pritoZba in na Svetu za komunalne
zadeve. Prosila sem, &e bo kaksSna komisija ali kaj drugega,
da naj se me obvesti, pa ni bilo nobenega obvestila. Zdi pa
Se mi Ceprav nisem bila na komisiji, da ta razlastitev ni

pravilna.

Tuma Ostoj:

Ce bi se hotelo to sedaj napraviti drugace, bi bila
8tvar drazja in bi se to zavlekloe Je ta to stvar Eisto oseb-
nega znaéaja; in ni to v javnem interesue

Dermas tia dr. Marijan:

Jaz mislim, da je treba to stvar najpreje pregledat,
in fele potem lahko ljudski odbor o tem sklepas Prepridan pa




éem; Ce dam sedaj to stvar na glasovanje, da bo gotdbﬁ sprejeto;
eprav bi bilo to malo nerodno in nepfavilno. Predaga)}bi da

se ta stvar ponovno pregleda in o tem obvesti, tudi ljudske odbor-
nikeo

T uma Ogtoj: Jaz bi ta predlog umaknil do na-
dalinje razxasﬁtve;

_ Predsednik da gornji predlog na gla-
govanjee. -
Gornji predlog/odobri, kot je bilo reCenoe

. b/ Predlog obrazlozi tove K 0 v a ¢ i & Leo,
akor sledi:
' Na podlagi sklepa Mestnega ljudskega odbora glme
yjubljani na skupni seji obeh zborov z dne 3lecececccce’le53
Dredbe © gospodarjenju z osnovnimi sredstvi gospodarskih or-
ganizacij (Ure.le FIRJ 3te52/53/ in Cl.le Odredbe o pggojih in
atinu prodaje doloCenih vrst osnovnih sredstev fiziénim in
gasebnim pravnim osebam /Ur.l. FLRJ St. 51/54/ skleneta mesto
}jubljana, ki ga zzstopa predsednik lMestnega ljudskega odbora
tlavnega mesta Ljubljane tov. dr. Marijan Dermastia kot pro-
lajalec in Cigoj Anica kot kupec sledele kupoprodajne pogodbe:
Prodajalce proda iz likvidiranega podjetja "Bfiwvnica
in desalnica JeZica" dosedanji najemnici inventarja Cigoj Anici

ot kupcu skupno za ceno 82.200.— / Osemdesetdvatisodensto di-
largev/ .

Kupes se zaveZe pladati kupnino v gotovini najkas-
;:je do 31l. 7. 1955 v korist sklada Mestnega ljudskega odbora

Leme Ljubljane za gospodarske investicijee

Predsednik da gornji predlog v razpravoe

Curk Ivan:

Jaz sem slucajno izvedel, da ni tako kot je bilo
€da] recenos Tove Jereb je bi pri memi in je povedal, da je

8l on pogledati to stvar in da ga je dosedanja najemnica v

adnjem momentu prosila, da ne bi on to stvar zagovarjal;

| Kovacic¢ Leo:

| Mislim, da bi bilo'dobrm, e Jje tu kdo od gospo- ‘
arstva, da bi to stvar pojasnile Mi smo na seji paé mislili,

Je to v fedus V kolikor pa ni, pa bi bilo potrebno pojasnitie

S oba dr. Stefan: ' ¥
Pri Mestnem ljudskem odboru obstoji likvidacijska




omisija, ki je to stvar pregledala in procdala, da je to invenat
ki se ne da vec¢ uporabiti, sedaj v koliko je komisija lagala me
morem trditie

: Kumar Andrej:

Tudi mene je ona prosila, da bi posredoval, da bi
prisla do tega inventarjae Jaz bi bil za to, da bi komisija res
Lregledala in ocenila koliko je vreden ta inventar, ker seda]
na Jeiici ni nobene brivnice. Ljudje pa hodijo iz Crnué na
}eiico, sedaj bomo morali, Ce se to nekako ne uredi hoditi v
mesto.Vem pa da inventar ni tako slabs Dobro vem da sta dva
umivalnica, ki bi danes prav gotovo stala oba skupaj okoli
60,000e— din,&o pa mislim, da ni tako maloe. Sem pa zato, da
brivnica ostanes

Drskslar Marijana: :

Jaz mislim, da Jje treba to najpreje pregledat v
lkoliko so res interesenti in potem Sele dati.
Dermast ia dre. Marijan:

Predlkgam, da brivnica ostane na licu mestae Ni

pa ni jasno in kar tudi gotovi ni res, da ne bi bilo nobenega
‘interesenta. Predlagam, da se danes sklepanje odlogi in v ko-
likor je drzavno podjetje zainteresirangda vodi obrat naprej
Se pa ne pa da se te stvari prodajo ali zasebniku ali komu
drugemu, ki bi ta obrat vodil napreje

NaloZim pa t¢halogo tovarifem iz gospodarskega
sveta za to pregledajo in uredijo in dajo na eno prihodnjih seje

Predsednik da gornji predlog na glasovanje;
Prvotni predlog se zavrne, odobri pa se sklep
‘izneSen v diskusiji.



Ad 7/ ODLOCBA O PREIMENOVANJU BOMA BABISKE SOLE V
FINANCNO SAMOSTOJNI ZAVOD,

Predlog obrazlozi tove R 0 Z m a n ¢ Ivan, kakor

Dom BabiSke Sole je preSel v pristojnost MLO Ljubljana
I. 1953 kot proradunska ustanova in je kot taka poslovala vse
es. V oskrbi ima 65-70 gojenk, ki posedajo Babiiko Zolo in
raktiéno delo v zdravstvenih ustanovah, Del oskrbnih strolkov
ava doma odvajala v zbirni radun MLO, del oskrbnih strodkov pa
ova krila iz proraduna MLO.

Gojenke BabiZke %ole imajo, kekor vsi drugi dijaki,
prejemanja Stimpendij na pristojnih OLO, MLO in tako tudi
kritja oskrbnih strofkov v Domu Babifke Zole.

Dom BabisSke Sole izpolnjuje pogoje fi-
gamostojnih zavodov: je socialno vzgojna ustanova, ki s sVoJjo
stjo dosega dohodke, ki zadosajo za kritje tekolih potreb.
ILO3ju se zato predlaga v potrdilo odlodba za

o finandno samostojni zavod: Dom Babifke Soles

Odlodba se glasi



1 Mestni 1judski odbor
. glavnega me sta

g,'gubljana Ljubl juna, dne
0 s ETEVe ?

0DLOEBA

Na podlagl 32. Slena 6. tolke 65. &lena zakona o

. 1ljudskih odborih mest in obdin / Ur,list Lis 19-90/52 / v

- gvezi 2 2. Clenom zekona o socielnih Zavodih /Ur.l.lLis

. 26-91/52/ je Mestni ljudski odbor gluvnege re sta Ljubljene
- na skupni seji mestnegu odbora in zboru proizvajuleev dne

odlo il

1. .
Ustanovi se finan&no sumostojni zaved Dom babi Ske

Sole v Ljubljani.
sedei urada Jje v Ljubljahi.

Be

E Nalog zavoda je vzgajanje gojenk Babifke Sole v
Li:bl ani in jih preskrbovati s hramno in s stunovanjem proti

Se

Zavod gospoduri z inventarjem babilke Sole, ki se
uporublje Ze nastenitev in prehruno gojonk / po zapisniku z
dne 30, III, 1955 ¥t. 566/30=55/ ¢

4,

Zavod ima tele sklade:

Sklud 2Za nagrude deluveev in uslubencev.
" 2a lastne investicije

emortizaei jski sklad..

Se.
Zaved upravlja upravmi odbor, ki ime /5=11/ Bla-

Upravnik je po svojem poloZaju ﬂgn upravnega odbo-

6s
Upravnika imenuje ljudski odbor na sejie
Ostale &lane upravnega odbora imenuje svet za pro-
sveto MLO izmed &lanov delovnega kolektiva in izmed drugih
drzavljanov. V upravnem odboru sme bit najved ena tretjim
8lanov delovnega kolektiva..

7e

Za zadeve in naloge zavoda je pristojen “vet za
prosv.to MIO Ljubljana.
8.

; Ta odloﬁhﬂ vela 04 dn@sceccscce .
Predsednik MID

0 tem se obvesti: '
/Dr, . Dermast lhrja/
Zavod bt ” ;
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Predsednik da gornji predlog v razpravos
Ker k gornjemg predlogu ni bi}o nobenih pripomb,da
dsednik gornji predlog na glgsovanjee

Soglasno sprejetos
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Ad8./ PERSONALNE ZADEVL.

e G e o e ma s m s a&m e

Predlog obrazloZi tove M T a'v 1l jJ e BoZeé , kakor

a/ Komisija, ki Jje bila imenovana,&a pretrese predlog
fne inipekcije MLO oodstavitvi direktorja trg. podjetja "Emetij-
i pridelki" £0Ve Kregar Franca, je v svojem prvem porolilu od-—
gila, da se imenovanitovarif odstavi. Na seji ljudskega odbora
'pili nekateri odborniki mnenja, da bi bilo potrebno celotno
jevo ponovno prouciti ter skupno s Svetom za gospodarstvo MLO
edlagati ustrezno rediteve V tem smislu je bil tudi sprejet

lep na seji MLOe

_ Komisija je ponovno pregledala poslovanje podjetja

p v predloZenem porolilu podala svoje ugotovitves V smislu skle-
seje MLO je potrebno, da Svet za gosopodarstvo da svoje mnenje
yorodilu, ki je priloZenos

Proc¢ilo se glasi:

Po sklepu Mestnega ljudskega odbora je komisija pre-
E-ala poslovanje trgovskega podjetja s kmetijskimi pridelki in
skupscini dne 14. I, 1955 stavila predlog, da se direktor tove
gar Franc zamenja ne vsled izvrSenih prekrSkov, vsled Cesar je
v za prav priSlo do -pregleda podjetja, marved je predlageno od-
vitev narekovalo financéno stanje podjetja, katero je imelo
fo.ooo;- obratnih sredstev in od tega ,3;708;000;— din izgube:
teh razlogov je bila prosperiteta podjetja ogroZena in je krivdo
0 pripisati predvsem vodstvu podjetja;

‘ Ker je bilo to vprasSanje zacasno stavljeno z dnev—

3 reda, je komisija med tem Sasom dne 18, VI. tele izvrdila po-
n preglede stanja v podjetju in ugotovila, dea se je stanje po
em pregledu do danes t.j; v razdobju 5 mesecev bistveno izbolj-
) in je izguba iz prvotnih 3,708.000e~- din zniZana na 92340004
. Podjetje pa ima nekaj nekurantnega blaga v skupnem iznosu
740004= din tako, da faktiCna izguba v podjetju danes znada
7;000;— ali izguba Jje danes manjsa za z,47l.ooo;—din.

Komisija Jje pregledala obstojeCe moZnosti zniZanje
e do konca tekofega leta in ugotovila, da bo podjetje imelo
toSnjem letu skupno 155,0004000- din prometa, od tega bo ust=
enih 17,550.000;- din brutto dohodka, od brutto dohodka bo po-—
Bnega za re%ijo 16,1904000.= din, doéim pa 1,360.000e= din



Ny

ohodka ostane za pokritje izgube kot omenjeno v iznosu din
,237.0004—s Pri smotrenem gospodarjenju in e bo podjetje
poslovalo tako kot poslbije po prvem pregledu komisije, so po-
ani dgnes vsi pogoji za njegov obst0je _

Podjetje 1ma v teku tudi ved toib in sicer je to=
eno pri Gospodarskem sodifdu v viini 941.000e~ din in bo mo-
alo podjetje velina teh toZb pladati. ToZbe izvirajo predvsem
haradi neizvrSenih dobav blaga, za katere je podjetje imelo
sklenjene pogodbe, a jih ni izvriilos
' Istolasno pa podjetje toZi druga podjetja za neiz-—
yrieno dobavo blaga v vidini 1,260.000.- din, tako nastane pri
tem pozitivna razlika v korist podaetaa d1n 519.000.-. Po pre—
gledu vseh pogodb v ke WANOEISE v zvezi s pravdami
Jje komisija ugotovila, da bo podjetje na toZbah toliko ddbilo,
kolikor bo na drugl strani podjetje izgubilo. Zato iz tega na-
slova ni pricakovati kaksSne izgube. '

Podjetje pri poslovanju tudi moéno ovira pre-

majhen kredit in je po badnih strokovajakih bilo ugotovljeno,
da je potrebno podjetju iz sedanjih 4,070e.000e= dopolnilnega
kreditaistega povelati najmanj za 2,000;000;- to je na 6,670.000;
dine

Komisija pri svojem prvem porocilu izvrSene pre-—

‘krske ni vzela kot osnovni argument za izmenjavo direktorja

Kregar Franca, karvel je bil vzrok za zamenjavo v prvotnem pred=-

logu predvsem, kakor Ze omenjeno, v finandénem.stanju podjetjae

' Med tem dasom je  tudi sodisde izreklo oprostil-

‘no sodbo, ker v izvrSenih prekrskih ni naslo kaznivega dejanjae.
Poleg so tovrstna podjetja v Ljubljani nujno po-

trebna, ka-r se je posebno izkazalo v zadnjem Casu ob priliki

preskrbe trga z zelenjavo, posebno s CeSnjami. Tudi mnenje tr—

govinske zbornice je, da je potrebna tovrstnad: podjetja raz-—

Siriti in s tem povedati konkurencos

J l. Iz teh razlogov je komisija prisla do zaklaucka,

da se direktorja Kregar Franca ne izmenja iz mesta direktorja,

" ker kakor omenjeno se je stanje po prvem pregledu komisije bist-

veno popravilo in je tudi delavski svet podjetja dal izjavo, da

bo po tej Solo vloZil vse svoje sile, da bo podjetje prosperi-

- Talo.



2e Istodasno komisija predlaga, da se podjetju izda

a gdrancija namesto v viSini 4£/0.000e= din v viSini 6,670.000.~
. teje 2za dva milijona ved kot doslej, kar je bilo ugotovljeno
zirom na promet tudi po baninih strokovnjakihe

Predsednik da gornjl predlog v razpravos

Ker k gornjemu predlogu ni bilo nobenih pripomb,
' predsednik gornji predlog na glasovanjee

: Soglasno sprejetoe

: b/ Predlog obrazloZi tove K 0 p 1 t a © JoZe,

kor sledi:

1./ Upravni odbbr trg. podjetja "Gasilski servis®
edlaga, da se razrefi dolZnosti direktorja tega podjetja tove
rlan Janez, ker bo s l. oktobrom upokojen.

Svet za gospodarstvo predlaga, da se tove Furlan

Predsednik da gornji predlog v razpravoe
Eer k gornjemu predlogu ni bilo nobenih pripomb,
| predsednik gornji predlog na glasovanjee

Soglasno sprejetoe

24/ Na razpisano mesto poslovodje trgovine "Ideal"™
'sestavu trge. podjetja "Kovina™ se ni javil noben kandidate V
pislu 92. ¢l. Uredbe o ustansvljanju podjeti] in obrtov mora

' tem primeru imenovati poslovodjo Mestni ljudski odbore Svet za
dspodarstvo predlaga, da se za poslovodjo te trgovine imenuje
Ov. Burgar Franc, ki Jje trenutno zaposlen v tej trgovini kot
rgovski pomolnik, Imenovani ima strokovne in ostale pogoje za
ddstvo te trgovine. DS in UO podjetja soglaSa z gornjim ime-
ovanjems

Predsednik da gornji predlog na glasovanjee
Soglasno sprejetos

3,/ Tove Marindin Justin, upravnik sam. gostiZiia
iestavracija "Belokrajna}Pod lipo"™ Borstnikova trg prosi za raz-
leSitev zaradi slabega zdravstvenega stanjae

Svet za gospodarstvo predlaga, da se imenovanega

Predsednik da gornji predlog v razpravos
Ker k gornjemu predlogu ni bilo nobenih pripomb,



&2 predsednik gornji predlog na glasovanjes
Soglasno sprejetos

4,/ DS krojaskega podjetja "Novost" predlaga,
s se v skladu s ¢1.,96 t3. 3 Uredbe o ustemvljanju podjeti]

V komisijo prédlagamog l. KavCié Joze,
2e Pipan Franc,
%« BorStnik Franc,

Predsednik da gornji predlog v razpravoOe

Ker k gornjemu predlogu ni bilo nobenih pripomb,
la predsednik gornji predlog na glasovanjee
Soglasno sprejetos

5/ FinanCna inSpekcija MLO je po pregledu po-
ianja podjetja "Ucila™ Vodnikova ce 42 podala porodilov ka-
em med drugim predlaga, da se zamenja dosedanji upravnik 0Ve
kar Mirko, ki po mnenju financne inSpekcije ni sposoben za
8tvo tega podjetjgezato se predlaga komisija, ki bo pretresla
dlog Fin. inspekcijeo V koﬁisijo se predlagajo naslednji to-
igi: Kavdid Joze, 2, Rakusdek Zdravko, 3. Pipan Franc.

Predsednik da gornji predlog v razpravos
"Ker k gornjemu predlogu ni bilo nobenih pripomb,
predsednik gornji predlog na glasovanjee.
Soglas n o sprejetos

6./ Predlog za imenovanje direktorja finanéno sa-
tojncza zavoda "ZaleM,

Za direktorja finandno samostojnega zavoda Ale se
8dlaga tov. Cernivec Anton.

Tove. Cernivec je rojen 1%. junija 1914 v Ljubljanie
klo delavskoe, Dovr$il je 5 razredov osnovne $ole in 2 razreda
azijees Po poklicu je krznarski pomoénik. Do izbruha II. svebow-
0je je bil zaposlen v svoji stroki. Ze &g 1941 se je pm vklju-
V osvobodilno gibanje. Do meseca septembra 1943 je delal kot



V7

Jegalec za mesto Ljubljana po liniji Narodne zadlite in bil
zadnje komandant zas&ite za mesto Ljubljana. Ob kapitul,ciji
Falije pa je odsSel v NOW, kjeﬁ?je nahajal do demobilizacije v
otu 1947. Je nisoleB2EEbABHTEE 1941,

| Po osvoboditvi je bil zaposlen najpre]j kot per-—
onalni referent pri podjetju TOKO v DomZalah, nato kot &irek-
or Usnjarskega tehnikuma v DomZalah, dalje kot direktor to-
rarne Usnja Ste Lenart v-Slov. Konjicah, kot sekretar generalne di-
ekcije Kemidne industrije v Ljubljani, od letal953 pa je bil
jpravnik podj. Krzno v Ljubljani. Lieta 1953 se je osamosvojil
kot krznarski mojster in obrt izvr8eval pribliZno 2 leti.

: Predsednik da gornji predlog v razpravo;

T uma Ostoj:

Mi smo na svetu razpravljali o tem, ker spada to
tudi v naSe podrodje in smo izbrali oz. predlagali disto dru-
gega kandidata:

: Dermasti a dr. Marijant

Jaz mislim, da mora svet navesti ¢isto konkretno
zaka] se ne strinja . Seveda pa ni pravilno, da Jje bil stavljen
predlog skup$$ini v potrditev brez predhodnega posvetovanja
sveta, Potrebno bi bilo, da se vse- to ponovno pregleda in da
danes to tolko damo iz dnevnega reda in se o tem ne glasujes

Bilo Jje sprejeto tako, kakor sje predlagal tov,.
predsednike.

¢/ Predloge obrazlopi tove UZT bandé idé M a-
irijan, kakor sledis b
l./ Komisija je odlolila, da se za direktorja
"Kmetijskega magacina® imenuje tove JoSt Martin. Imenovani je
reojen 7s lle 1898. Dovrsil Jje Ser. osnovne Sole in 2.r. gimnazije
in 2 letu Hmeljarske $ole v Zalcue Ima preko 18 let prakse v vod-
stvu raznih gospodarskih organizaci] in kmetijskih zadrugahe
Trenutno -je zaposlen kot Sef komercialnega oddelka pri Kmetij—
skem magacinu. lgede na njegovo sposobnost, prakso v kmetijstvu
'in trgovini ter ostale pogoje je imenovani primeren za vodstvo *
tega podjetja. Zastopniki DS s tem imenovanjem soglasajoe.

_ 2./ Komisija predlaga, da se za direktorja Rafi-
‘herije dragih kovin imenuje dr. Perusek Milan. dr. Perusek je
rojen 27. 7. L9Y0Ye Do leta 1953 je bil pomocnik Ministrstva za
zdravstvo, sedaj pé je asistent za Stomatoloski kliniki v Ljub-
ljanie, Obenem pa je tudi v.d¥ direktorja Rafinerije dragih Byiny



&,

rovine Glede na to, da imenovani zelo dobro pozna probleme ra-
Pinerije ter da je v kratkem Casu, ko je vede direktorja, z
ispehom vodil podjetje, je gornje imenovanje utemeljeno; DS
j‘ocfljetja je soglasen s tem imenovanjems

3¢/ Komisija predlaga da se za upravnika samo-
stojnega gostiila "Gostilna otok Vis", TrZaska c. 46 imenuje
tov. Mendusid llarija. Imenovana je *trenutno zaposlena kot poslo-
vodja Vv gostinskem obratu gostilna "Pod PolZevim" Zeli pa za-
goslitev v Ljubljanite%aradi otrok. Tov. ima potebno strokovno
dzobrazbo in prakso/ostale pogoje za vodstvo gostiila.
Zastopniki kolektiva se s tem strinjajo.

4,/ Komisija predlaga, da se za poslovodjo trgo-
vine v sestavu trg. podjetja "Izbira" imenuje tove Pletersky Mil-
ka. Tov. Pletersky je rojena 15. 5. 1925, ter ima strékovno izo-
brazbo in prakso za vodstvo trgovine: DS podjetja se strinja s
tem imenovanjems

: T —_— 5;/ Komisija pre@laga, da se za poslovodjo ?r-
govine/trz.podjetja Elektrotehna, Titova c. 17 imenuje tove
Mihodd Stefane Tove Miholid je rojen 3. lo. 1911, DovrZil je
tri razrede gimnazije in tri razrede gremijalne Sole. Ima stro-
kovno izobrazbo in tudi potrebno prakso za vodstvo trgovines
Predstavniki podjetja se z imenovanjem strinjajoe.

Predsednik da gornje predlog v razpravoe.

Ker k gornjim predlogom ni bilo nobene pripombe,
da predsednik gornje predloge na glasovanjee
Soglasno sprejetoe

Na konuu tove predsednik Dermastia dr. Marijan
Se pove ljudksim odbornikom, da do 29. tm. ne bo zasedanja es=i
pPrevelike odstotnosti ljudskih odbornikov, ki so na dopustue

S tem Jje bil dnevni red izdrpan in predsednik

lja zapisnika: Predsednik:

: : (Dermastia dr. Marijan)
Overitelja zapisnikas:

(Draksler Marijana)

(JaneZid JoZe)



